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(SHEK. XIX DERI NE VITET 1920)

Abstrakt:

Ky artikull trajton procesin historik té shfagjes dhe zhvillimit té
nacionalizmit shqiptar, duke e vendosur até né kuadrin e debateve
teorike mbi kombin dhe nacionalizmin. Analiza mbéshtetet né disa
gasje té réndésishme teorike: theksin e Ernest Gellner-it mbi arsimin
dhe modernizimin; rolin e nukleve té Kulturés sé Larté dhe diasporés
patriotike né formésim dhe njéjtésim; dallimin e John Plamenatz-it
ndérmjet nacionalizmave “peréndimoré” dhe “lindoré”; si dhe
interpretimin e Adrian Hastings-it mbi rrénjét kulturore kristiane té
nacionalizmit. Né kété kornizé, rasti shqgiptar paragitet si njé
shembull i vonuar dhe kompleks i formimit kombétar, si pasojé e
prapambetjes ekzistuese né periferiné lindore té Perandorisé
Osmane. Studiuesja Nathalie Clayer ka véné né dukje pengesat
strukturore me té cilat u pérball nacionalizmi shqiptar: prapambetjen
ekonomike, komunikimet e dobéta, analfabetizmin masiv dhe
mungesén e njé aparati shtetéror. Ndérkohé, Lea Ypi thekson
ndérthurjen dialektike mes idealeve iluministe té sovranitetit dhe
shekullarizmit, nga njéra ané, dhe rrymave romantike europiane té
shek. XIX, nga ana tjetér, né formésimin e nacionalizmit shqiptar.
Shogéria shqgiptare e kohés, e mbéshtetur mbi njé strukturé agrare
dhe fisnore dhe e karakterizuar nga njé diversitet i theksuar fetar
(islam, ortodoksi, katolicizém), u bé njé pengesé e madhe pér
pérhapjen e njésuar té vetédijes kombétare. P&r mé tepér, ndalimi nga
autoritetet osmane i shkollimit né gjuhén shqgipe dhe i pérdorimit té
alfabetit latin e shtyu mé tej procesin e ndértimit kombétar dhe té
shkollés kombétare. Si pasojé, vetédija kombétare u konsolidua
fillimisht né rrethet intelektuale dhe né diasporén patriotike, té
mbéshtetura nga kleri katolik dhe protektoratet austro-hungareze,
pérpara se té depértonte né shtresat mé té gjera té popullsisé.
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Shpallja e Pavarésisé né vitin 1912 solli até gé studiuesit e kané
quajtur “sovranitet negativ”’: ¢lirimin nga sundimi osman pa
ndértimin e institucioneve shtetérore funksionale, té shtrira né té
gjithé territorin dhe té njohura ndérkombétarisht. Né& njé masé té
madhe dhe né planin ndérkombétar, sovraniteti u rikuperua gjaté
Principatés sé Shqipérisé, por kohézgjatja ishte e reduktuar si né
kohé, ashtu edhe né hapésiré. Kundérshtimi i brendshém nga
grupimet proosmane dhe esadiste, i shogéruar me ndérhyrjet e
shteteve fginje, ¢oi né rrézimin e shtetit té brishté shgiptar né vitin
1914. Megjithaté, rasti shgiptar tregon se nacionalizmi mund té
zhvillohet edhe né kushte té pafavorshme, duke u mbéshtetur te
ringjallja kulturore, veprimtaria intelektuale dhe diplomacia
ndérkombétare. Ringritja e tij mori sérish hov gjaté viteve 1916-1918,
né zonén austro-hungareze té kontrollit ushtarak dhe, paradoksalisht,
edhe né zonat italiane dhe franceze. Megjithaté, ripértéritja e ploté
dhe konsolidimi i tij u arritén vetém gjaté viteve 20, né kuadrin e njé
shteti laik modern dhe té balancuar krahinarisht.

Fjalé kyge:

Rilindja Kombétare Shgiptare, iluminizmi dhe shekullarizmi,
diversiteti fetar, shogéria agrare dhe fisnore, “sovranitet negativ”,
“sovranitet pozitiv”, identiteti kombétar, diaspora patriotike, kultura
e larté nacionaliste.
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Historia e lindjes dhe e zhvillimit té nacionalizmit shqiptar

Rilindja Kombétare / Nacionalizmi shqiptar u rishfag né fillim té
shek. XIX, por u bé i réndésishém vetém pas gjysmés sé kétij shekulli.
Ndérsa pérhapja e tij né gjirin e rretheve mé té gjera se ato té
veprimtaréve té paré té shqiptarizimit — pra nxitésve té paré té njé
identiteti kombétar shqiptar' — si garget intelektuale katolike né veri dhe
rrethet patriotike ortodokse e myslimane né Korgé, Gjirokastér, Vloré,
Pérmet, Berat, Elbasan dhe Kosové etj., si edhe né diasporé, i pérket 25
vjetéve té fundit t& shek. XIX dhe dekadave té para té shek. XX.?

Sipas studiueses Lea Ypi, Rilindja Kombétare Shqiptare paraget njé
dialektiké té ndérlikuar midis iluminizmit dhe romantizmit. Duke iu
pérshtatur vecorive historike dhe Kkulturore shqiptare, kjo Rilindje
mbéshteti idealet iluministe té sovranitetit, shekullarizmit dhe dijes sé
arsyeshme. Kéto ideale pércaktuan kuadrin kulturor dhe sfidén politike té
Rilindjes, e cila, pavarésisht aférsive té pérkohshme me romantizmin
europian, mbeti thelbésisht e lidhur me projektin iluminist.?

Sipas Nathalie Clayer-it, pérhapja e ngadalté e nacionalizmit
shqiptar, né krahasim me nacionalizmat e tjeré ballkaniké, lidhej me
zhvillimin ekonomik té& kufizuar, mungesén e rrjeteve efikase té
komunikimit, pérgindjen e larté té analfabetizmit, dobésiné e arsimit
kombétar dhe, mbi té gjitha, mungesén e njé shteti qgé do té mund ta
prodhonte dhe ta ushgente até népérmjet njé politike irredentiste. Por

! Nathalie Clayer, Né fillimet e nacionalizmit shqiptar. Lindja e njé kombi me shumicé
myslimane né Europé (Tirané: Pérpjekja, 2009), 636.

% Vepra mé e ploté mbi nacionalizmin shqiptar éshté: Nacionalizmi shgiptar né vitet
1912-1924, e autorit Sali Kadria (Tirané: Botimet albanologjike, 2020). Tezat e
paragitura nga autori i kétij artikulli jané produkt i njé pune té gjaté kérkimore dhe
studimore, té mishéruara né monografité e tij: Principata e Shqipérisé dhe Mbretéria e
Greqisé, 1913-1914 (Tirané: UET Press, 2011); Shqipéria 1911-1914 (Tirané: UET
Press, 2012); Shqipéria dhe ¢éshtja shqgiptare pas Luftés sé Paré Botérore, 1918-1921
(Tirané: UET Press, 2013); The Versailles Order and making Albania 1918-1926
(forthcoming 2026); Shqipéria né Luftén e Madhe, 1914-1918 (Tirané: Akademia e
Shkencave e Shqipérisg, 2026).

® Lea Ypi, “The Albanian Renaissance in Political Thought: Between the Enlightenment
and Romanticism,” East European Politics and Societies, Vol 21, Issue 4 (Nov.
2007): 662.
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Clayer-i nuk e sheh arsyen e késaj vonese tek ekzistenca e disa besimeve
fetare né gjirin e kombit shqgiptar dhe ag mé pak né veté natyrén e
shgiptaréve, gjé¢ gé pér ne, né dallim prej saj, rezulton si njé arsye e
réndésishme dhe themelore pér masén e popullsisé, por jo pér elitén, e
cila kishte arritur ta kapércente pérkatésiné religjioze dhe krahinore si
barrieré pér bashkimin kombétar. Kjo barrieré ekzistonte, sipas nesh,
edhe pse elita e Rilindjes Kombétare u pérpoq té dallonte etniné nga
religjioni, duke u lidhur me idealet e tolerancés dhe me kritikén ndaj
obskurantizmit fetar. Megjithaté, né fund, ishin masat ato gé mbizotéruan
dhe imponuan rrézimin e shtetit té institucionalizuar mbi modelin
peréndimor, né shtator té vitit 1914,

Brenda elités shqiptare me ndérgjegje kombétare mbizotéroi prirja
pér té kérkuar autonomi pa shképutje té ploté nga Perandoria Osmane. Ky
géndrim nuk shpjegohet vettm me interesa ekonomiké apo me
konservatorizém social, por edhe me frikén nga shtetet fginje, si dhe me
afinitetin politik e fetar gé buronte nga statusi i privilegjuar i shgiptaréve
brenda perandorisé.® Pajtohemi me tezén e Todorovés pér njé pjesé té
elités myslimane, por ky orientim prootoman nuk pérfshinte gjithé elitén
e Rilindjes, as intelektualét katoliké té Veriut, as ortodoksét gé kishin
kapércyer varésiné nga kisha greke, vecanérisht né Korgé, Gjirokastér e
Berat. Té formuar né sistemin arsimor fetar dhe té ndikuar nga diaspora
patriotike, ata pérgafuan herét nacionalizmin shqiptar dhe kérkonin
shképutje t& menjéhershme nga perandoria. Né vitet 1914-1915, identiteti
prootoman u ringjall né Shqipériné Qendrore dhe né ish-gendrat osmane,
si pasojé e njé procesi té gjaté kulturizimi gé kishte krijuar njé simbiozé
midis identitetit shqiptar dhe atij osman.

Pavarésia e Shqipérisé u pranua si fakt, por pa krijuar njé shtet
funksional né kufijté etniké dhe pa garanci pér vetégeverisje efektive.
Shqipéria fitoi njé “sovranitet negativ’ — liriné nga pushtuesi
shuméshekullor — por i mungoi “sovraniteti pozitiv”’, pra aftésia pér té
ndértuar njé qeverisje civile dhe té géndrueshme. Shogéria agrare, e
mbéshtetur mbi lidhje fisnore, mbetej primitive dhe e thjeshté
strukturalisht; pérballé kérkesés pér modernizim institucional e politik,
ajo rréshgiste lehtésisht drejt formave autokratike té pushtetit.® Né rastin

* Clayer, Né fillimet e nacionalizmit shqiptar, 636.
> Maria Todorova, Imaging the Balkans (Oxford: Oxford University Press, 1997), 167.
® Todorova, Imaging the Balkans, 185.
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e Shqipérisé, shteti u rrézua né kaos politik dhe anarki sociale e
ndérkomunitare, duke u shogéruar me shpérthime integralizmi dhe me
pushtime té huaja qé sollén pastrime etnike té hapura. Késhtu, gjaté
viteve 1914-1915, popullsia myslimane né jug u godit nga
vorioepirotistét, ajo katolike né jug té Matit nga forcat ehlikjamiste dhe
esadiste, ndérsa banorét e Kelmendit dhe té Shqipérisé Lindore e
Verilindore u débuan nga ushtrité malazeze dhe serbe.

Pyetjet gé ngrihen né kété rast jané: Pse flasim pér njé
“sovranitet negativ’ ndér shqiptaré? Cilat jané arsyet e késaj
mungese té pranimit té pérgjithshém té njé shteti shqgiptar té
europianizuar nga masa e popullsisé né agimin e shtetformimit?

Ndryshe nga qéndrimi ndaj popujve té tjeré té krishteré nén
sundimin e saj, Porta e Larté mbajti njé politiké té vecanté ndaj
nénshtetasve myslimané shqiptaré, té mbéshtetur né parimin e tradités.
Ajo ndaloi hapjen e shkollave shqgipe dhe pérdorimin e gjuhés amtare me
alfabet latin, i cili kishte gené né pérdorim gé né Mesjeté, para pushtimit
osman, ' né mijediset e Kulturés sé Larté arbérore. Kjo politiké
antishqgiptare, e ndihmuar gjerésisht edhe nga Patrikana e
Kostandinopojés, shérbeu pér té dobésuar vetédijen kombétare dhe pér té
zbehur vazhdimésing kulturore té Arbérisé. ® Duhet t& kujtojmé se
nacionalizmi né Ballkan né shek. XIX, u ndértua kryesisht rreth
identiteteve gjuhésore dhe fetare. Gjuha u perceptua nga té gjithé
udhéhegésit kombétaré dhe kulturoré né vendet ballkanike gé arritén té
fitonin autonominé ose pavarésiné si njé agjent i fugishém i bashkimit.
Pérpjekjet e shteteve té reja u pérgendruan né krijimin e sistemeve
arsimore té laicizuara, té centralizuara dhe uniforme, si njé nga agjentét

" Né vitin 1332, Guillaume Adam (Guillelmus Adam), né librin e tij “DIRECTORIUM
AD PASSAGIUM FACIENDUM (UDHEZIM PER TE KRYER KALIMIN [E
DETIT], shkruan: “Edhe pse shqgiptarét kané njé gjuhé krejt té ndryshme nga
latinishtja, ata megjithaté, kané né pérdorim alfabetin latin edhe né té gjitha librat e
tyre” “Et licet Albanenses aliam omnino linguam a Latina habent et diversam, tamen
literam Latinam habent in usu et in omnibus suis libris” “Directorium ad Faciendum
Passagium Transmarinum,” II in: The American Historical Review, Vol. 13 (1907):
97. Guillaume Adam ka gené frat dominikan, argjipeshkév i Tivarit, ku edhe ka
vdekur, ndoshta né vitin 1348. Adam-i konsiderohet si autori i veprés sé cilés i jemi
referuar, por mes studiuesve ekzistojné ende piképyetje.

® Ferdinando Salleo, Shqipéria: Gjashté muaj mbretéri (Tirané: Shtépia e Librit dhe e
Komunikimit, 2000), 24-25.
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mé té fugishém té nacionalizmit, krahas ushtrisé. ® Te shgiptarét,
vecanérisht te popullsia myslimane, zhvillimi i gjuhés dhe kulturés
kombétare u pengua nga autoritetet osmane, té cilat, me kushtetutén e
vitit 1908, tentuan ta zévendésonin alfabetin latin me até arab, né
kundérshtim me traditén mesjetare dhe pérpjekjet rilindése. Megjithaté,
rrjetet e Rilindjes ishin mjaft té fugishme pér té rikthyer pérdorimin e
alfabetit latin dhe pér ta orientuar identitetin kulturor shqiptar drejt
Europés. Ndryshe nga kombet e tjera ballkanike, gé e konsoliduan
identitetin pérmes gjuhés, letérsisé dhe fesé, shqiptarét mbetén té vonuar
né kété proces nga sundimi osman, duke e zhvilluar até kryesisht falé
pérpjekjeve té elités dhe diasporés.

Teza joné éshté se nacionalizmi shqiptar, si né fillesat e tij ashtu
edhe né zhvillimin e mévonshém, nuk pérbénte njé rrymé homogjene, por
njé dukuri té segmentuar né kuptim, vetédije, tradité, kulturé dhe
orientim strategjik. Krahas rrymés rilindése, e cila mbéshtetej né kujtesén
historike, né gjuhén shqipe me alfabet latin dhe né idealin e njé shteti
kushtetues, laik e té baraspeshuar midis gegéve dhe toskéve, pas vitit
1908 u shfagén edhe forma té tjera té nacionalizmit, t¢ ndikuara nga
xhonturgit dhe té pérfagésuara nga esadistét dhe ehlikjamistét-
otomanisté, té cilét promovuan njé model shtetéror sulltanor e integralist,
né kundérshtim me traditén iluministe té Rilindjes. Edhe brenda veté
lévizjes rilindése — nga Lidhja e Prizrenit te Vlora (1912) dhe Durrési
(1914) — ekzistonin vizione té ndryshme pér shkallén e pastértisé
nacionale dhe kulturore: nga nacionalizmi i klerit katolik né Shkodér dhe
ai 1 diasporés shqiptare né SHBA, Zvicér, Rumani, Egjipt e Itali, tek ai i
intelektualéve myslimané né Stamboll dhe géndrimi mé i moderuar i
bejleréve patrioté, té cilét mbéshtetnin shképutjen nga perandoria, por jo
njé ndarje té ploté dhe radikale prej saj. Pse i pérmbahemi njé teze té
tillé? Ky éshté njé pérfundim i arritur pér shkak té kérkimit né pérgjithési.
Diferencimet, sipas meje, lidhen kryesisht me strukturén krahinore dhe
religjioze té Shqipérisé, orografiné e vendit, shkallén e pranimit té
pushtetit otoman dhe té imponimeve té tij superstrukturore, nivelin e
emancipimit ose té pérhapjes sé padijes né shoqériné shqiptare, si dhe
shkollimin etj. Béhet fjalé pér njé shoqéri patriarkale, ku té drejtat dhe
privilegjet e vecanta mbijetuan né njé kontekst anarkie té 1éné géllimisht

® Todorova, Imaging the Balkans, 176-177.
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nga pushteti otoman, dhe e cila kishte pak ose aspak ngjashméri me
shoqgrité borgjeze dhe me shogériné civile né lindje té tyre.™

Té gjithé kéta faktoré — qgé lidhen me historiné e politikave
pushtuese, me pércarjet dhe zhvillimet me drejtime té ndryshme ndér
shtresat e popullsisé shqgiptare — vonuan rizgjimin kombétar dhe béné gé
ai t& zhvillohej né ményré té pabarabarté dhe me ndérprerje.'* Edhe pasi
shteti shqiptar u pranua ndérkombétarisht, territori i tij mbeti i copétuar,
pasi zona té téra né veri, lindje dhe jug — ndér mé rezistueset dhe mé té
ndérgjegjshmet, si malésité katolike, Kosova dhe Labéria — mbetén jashté
kufijve té Shqipérisé si pasojé e vendimeve té Konferencés sé
Ambasadoréve né Londér (1913). Ndérkaq, pjesa gendrore gé mbeti
brenda kufijve té shtetit shqgiptar kishte gené mé pak e pérfshiré né
lévizjen rilindése dhe pérbéhej nga bashkési me pérvoja historike té
ndryshme, pér té cilat koncepti i shtetit kushtetues dhe laik mbetej i huaj.
Keésisoj, procesi i shtetformimit u shndérrua né njé mision tejet té
véshtiré, gé kérkonte mbéshtetje té jashtme pér mbrojtjen e shtetit dnhe pér
zhvillimin e njé identiteti t& ri kombétar, pérmes shkollés shqgipe dhe
institucioneve publike.

Né dhjetévjecarin e dyté té shek. XX, largimi i Perandorisé Osmane
nuk solli ndryshime t& menjéhershme né Shqipéri. Pas pesé shekujsh nén
sundimin e Stambollit, shqiptarét mbetén pjesé e njé bote ballkanike té
formésuar nga gytetérimi osman, i cili ndryshonte thelbésisht nga modeli
I geverisjes gé nacionalistét u pérpogén té vendosnin né Vloré dhe
Durrés. Kjo trashégimi, e rrénjosur né jetén e pérditshme dhe né zonat e
prapambetura me analfabetizém té larté, e véshtirésoi pérvetésimin e
kulturés sé re politike dhe shtetérore.*

Né Shqipéri, pavarésia e vitit 1912 solli njé ndryshim té thellé:
krijimin e njé shteti laik dhe europian, me barazi té ploté pér té gjithé
qytetarét — pérfshiré ata gé deri atéheré kishin gené nénshtetas té dorés sé
dyté. Kjo solli njé tronditje té vecanté pér shtresat e konvertuara dhe pér
bejlerét konservatoré, té mésuar me privilegje nén rendin osman. Pér ta,
shteti i ri shekullar u perceptua si humbje statusi dhe si kércénim nga
raja-té e dikurshme. Né qytetet kryesore dhe né zonat me ndérgjegje
kombétare té€ dobét, ky ndryshim qytetérues u pérjetua si cenim i pozités

19ypi, The Albanian Renaissance in Political Thought, 662.

! salleo, Shqipéria: Gjashté muaj mbretéri, 28.

12 Barbara Jelavich, History of Balkans, Twentieth Century, volume 2 (Cambridge:
Cambridge University Press, first publication 1983, reprinted in 1999), 104.
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sé trashéguar. Né mungesé té njé sistemi arsimor kombétar dhe nén
ndikimin pengues té shkollave té huaja, té kishave greke dhe té
institucioneve fetare osmane, ky reagim ishte i kuptueshém: “zgjimi nga
gjumi” dhe ndértimi i njé vetédijeje kombétare do t& kérkonin ende kohé.

Shqipéria nuk pérbénte njé rast tipik shképutés si shtetet e tjera
ballkanike. Rilindja dhe programet autonomiste ishin kryesisht produkt i
elitave té shpérndara, me ndikim té pabarabarté, pér shkak té zhvillimeve
té ndryshme shoqérore, kujtesés historike paraosmane dhe statusit té
privilegjuar té disa shtresave né Perandoriné Osmane. Né veri, mbéshtetja
e Austro-Hungarisé ndaj klerit katolik frenoi presionin sllav e ortodoks,
ndérsa né jug ndérhyrja e Patrikanés Greke, pérmes ndalimit té shkollimit
né shqip, démtoi identitetin ortodoks shqiptar, i cili mbijetoi falé elités sé
vet té mérguar. Né fillim té shek. XX, teksa lévizja kombétare mori vrull,
shqiptarét u pérballén me ambiciet ekspansioniste té Serbisé, Malit té Zi
dhe Greqisé. Lindja e Shqipérisé sé pavarur, e lidhur me shpérbérjen e
Perandorisé Osmane, u bé e mundur kryesisht nén presionin e Austro-
Hungarisé dhe, né ményré mé té kufizuar, té Italisé.™

Ngadalésimi i konsolidimit kombétar shqgiptar u ndikua nga
diversiteti fetar kompleks, trashégimi e periudhés osmane gé kishte
krijuar tri komunitete té dallueshme me gendra té ndryshme ndikimi. Né
agimin e shtetformimit, kujtesa paraosmane po zbehej, sidomos né jug
ndér ortodoksét dhe né gendér ndér myslimanét, duke e béré trashégiminé
osmane njé faktor té géndrueshém demografikisht dhe kulturorisht.
Procesi u ndérlikua mé tej nga format e ndryshme té vetédijes kombétare
né krahina dhe gytete si Shkodra, Korga, Elbasani, Gjirokastra e Berati.
Pér disa komunitete, trashégimia osmane u perceptua si pjesé e identitetit,
deri né kundérvénie me shtetin e ri, si¢ déshmon kryengritja otomaniste e
viteve 1914-1915. Né kété kontekst, kufiri ndérmjet ndikimit té
trashégimisé osmane dhe veprimit té nacionalizmit turk té xhonturqve
mbetet 1 paqart€ dhe delikat pér t’u pércaktuar. N& kété piké, ne
pajtohemi me tezén e Todorovés.**

Rilindja e nacionalizmit shqiptar i pérket epokés sé ngritjes sé
irredentizmit, e cila filloi me Revolucionin nacional grek dhe pérfundoi
me Luftén e Paré Botérore. > Né qofté se pér vendet e Europés

3 Todorova, Imaging the Balkans, 170.

Y Po aty, 176.

> Ernest Gellner, Nations and Nationalism, Second Edition (Oxford: Blackwell
Publishing, 2006), XIVI, “Introduction”, dhe né 62-84, 85-105. Bazuar né njé
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Peréndimore lindja e kombit né kuptimin modern ka gené produkt i
pércarjes sé rendit ndérkombétar té krishterimit mesjetar dhe
pérfagésonte projeksionin né njé plan kombétar kolektiv té frymés sé
Rilindjes sé individualizmit aventuresk dhe vetafirmues, *° Rilindja
Kombétare dhe formésimi i nacionalizmit shqiptar si entitet politik ishin
produkt i shpérbérjes sé gjaté té Perandorisé Osmane, térhegjes graduale
té Fugive té Médha nga mbrojtja e status quo-sé, zhvillimit té
segmenteve me kujtesé paraosmane dhe ndikimit té Europés né brigjet
adriatike. Pyetjet kryesore lidhen me vonesén e kétij procesi dhe vecorité
gé e dallojné nga nacionalizmat e tjeré ballkaniké. Ky ishte zgjimi
gradual i njé populli mbi kujtesén e turbullt t¢ njé indipendence té
dikurshme adriatikase, né njé kohé kur Perandoria Osmane po
shpérbéhej, duke ruajtur struktura arkaike ekonomike, shogérore e
kulturore, vecanérisht né trojet shgiptare. Ndérsa gendra osmane
adoptonte elemente administrative europiane, periferia peréndimore
mbetej e prapambetur — njé “njollé mesjetare” né agimin e shek. XX.
Nacionalizmi shqiptar u shfaq si l&vizje romantike e elités sé emancipuar
té té tria besimeve, por me ritme té ndryshme, né njé kohé kur ndryshimet
ndérkombétare dhe depértimi ekonomik e kulturor i Europés né perandori
po transformonin perceptimin e rendit osman edhe ndér shqiptarét.
Hobsbawm-i mendon se koncepti mbi pérkatésiné shqiptare dhe
identitetin nacional ka gené kryesisht njé vetédije e té diturve, pasi nuk
€shté e garté se deri né ¢’masé shqiptarét e zakonshém, né fund té shek.
XIX dhe né fillim té shek. XX, e shihnin veten si té tillé apo ndienin
afinitet me njéri-tjetrin. Kjo do té thoté se ata, jomasivisht, kishin njé
ndjenjé té forté té identitetit kolektiv. Si shembull, ai pérmend
emigracionin drejt SHBA-sé gjaté késaj periudhe, i cili pérbéhej nga
shqiptaré ortodoksé qé shpesh nuk e identifikonin veten me shqiptarét,*’

periodizim té E. H. Carr-it, né veprén e tij, Nationalism and After (London: Macmillan
& Co. LTD, 1945), 2-37), gé e ndante lindjen dhe zhvillimin e nacionalizmit né katér
faza: 1. Europa pas pages sé vitit 1815; 2. ngritja e irredentizmit, gé fillon me Lévizjen
pér pavarésiné e Greqisé; 3. epoka e Versajés/Wilson-it, né té cilén u ndértuan shumé
shtete-kombe té reja; 4. epoka e pastrimeve etnike né fund té viteve 1930 dhe pérgjaté
viteve 1940; si dhe 5. epoka e pesté, e cila, sipas Gellner-it, njihet si epoka e “zbutjes”
(attenuation), pasi rritja e pasurisé do té ndikonte né zvogélimin e pasioneve
nacionaliste.

18 Edward Carr, Nationalism and After (London, Macmillan & Co. LTD, 1945), 1.

Y"E. J. Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780. Programme, Myth, Reality
(Cambridge: Cambridge University Press, 1997), 53.
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por me ortodoksét epiroté greké. Megjithaté, ishin pionierét e
nacionalizmit ata qé, pér té kapércyer pércarjet e brendshme mes klaneve
dhe zotérinjve, u béné thirrje bashkatdhetaréve té tyre pér solidaritet,
duke pérdorur argumente bindése, pérpara se t'i drejtoheshin gjuhés si
faktor bashkues. Si¢ thoshte Naim Frashéri: “T¢ gjith€ jemi njé fis, njé
familje e vetme, jemi t& njé gjaku dhe t€ njé gjuhe”. Gjuha, megjithése
nuk mungonte, ishte e fundit.*®

Gjithsesi, nacionalizmi shqiptar lindi si njé ide e inteligjencies, gé e
bartte brez pas brezi kété kujtim krenar t& Arbérisé né komunitetet ku
ndérlidhja me kohén paraosmane nuk ishte shuar plotésisht. Késaj
piképamjeje té pérgjithshme mbi lindjen e nacionalizmit, fillimisht si ide
e elitave intelektuale, i pérmbahet Elie Kedyrie.'® Ky nacionalizém,
shkéndijé e mendjeve mé té kthjelléta té shoqgérisé shqiptare, lindi né disa
zona me zhvillim té vecanté ose né diasporén patriotike, ndérkohé qé
shogéria vendase mbetej thellésisht rurale, e fragmentuar dhe e
prapambetur ekonomikisht e kulturorisht. Shqgipéria ruante mbetje té
feudalizmit, té strukturave fisnore dhe té njé vetédijeje t& mjegullt pér
prejardhjen dhe identitetin kombétar. Nacionalizmi shqiptar ishte, né
thelb, produkt i tranzicionit ballkanik nga rendi osman drejt lindjes sé
shteteve kombétare, né kuadér té zhvillimit kapitalist dhe urbanizues té
rajonit. Né kété proces, ngjizja e nacionalizmit shqiptar dhe shndérrimi i
tij né lévizje shtetformuese ndodhi ndér mé té fundit né Ballkan. Kjo
vonesé lidhej me karakterin kompleks dhe thellésisht agrar té shogérisé
shgiptare, gé& nuk mundésonte zhvillimin e shpejté té vetédijes
kombétare.”® Edhe pse shgiptarét reaguan mbi identitete t& caktuara,
ndasité e brendshme penguan formimin e unitetit kombétar dhe té njé
nacionalizmi té géndrueshém. Shqipéria pérbéhej nga komunitete qé
ndanin té njéjtén gjuhé me dy dialekte, por gé u pérkisnin kulturave e
besimeve té ndryshme, té ndara nga mungesa e komunikimit,
infrastruktura e dobét dhe hendeku midis qyteteve té pakta dhe zonés sé
gjeré rurale. Shogéria agrare, e dominuar nga struktura fisnore, privilegje
klasore dhe ndikimi i Klerit, prodhonte identitete té fragmentuara. Pas
largimit té elités princérore né shek. XV, vendi mbeti i ngurtésuar né njé
model perandorak aziatik, me komunitete té izoluara, analfabetizém

8 po aty, 54.
19 Elie Kedyrie, Nationalism, fourth edition (Oxford: Blackwell, 1993), 56-86.
0 Gellner, Nations and Nationalism, “Introduction”, by John Breuilly, XXI.
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masiv dhe pa arsim kombétar. Ndalimi nga autoritetet osmane i
pérdorimit té gjuhés shqipe pengoi krijimin e njé kulture té shkruar
popullore — njé parakusht pér formimin e njé kombi modern. Késisoj,
deri né shek. XIX, shqiptarét nuk pérballeshin me detyrén e krijimit té
kombit nga e para, por me “zgjimin” e tij dhe rivendosjen né shinat e
kulturés vendase, pérmes gjuhés sé shkruar shqipe, pércaktimit té
territorit kombétar dhe ndértimit té njé ideologjie unifikuese mbi
identitetin kombétar, pértej dallimeve fetare.

Fati ishte se shqgiptarét zotéronin garté njéfaré ndérgjegje proto-
kombétare, edhe pse ishin té ndaré nga njé numér mé i madh dallimesh
fetare sesa zakonisht ndodh né njé territor me madhésiné e Uellsit (forma
té ndryshme té islamit, ortodoksisé, katolicizmit romak).?* Dhe identiteti
I vecanté fetar, sado i fugishém té jeté, i marré né vetvete, nuk éshté i
ngjashém me nacionalizmin ose pérkatésiné né njé fis etnik.

Nacionalistét shqiptaré kérkuan gé gjuha shqipe té shkruhej me
alfabet latin, jo me germa arabe apo greke. Kjo zgjedhje lidhej jo vetém
me traditén mesjetare té shkrimit té shqipes dhe me rolin e klerit katolik
gjaté sundimit osman, por edhe me déshirén pér té afirmuar njé identitet
té vecanté kulturor, té barabarté me até té popujve fqinj, pavarésisht
nivelit té larté t& analfabetizmit né vend.?

Rilindja Kombétare Shqiptare ishte produkt i ndryshimeve té
brendshme gé po pérjetonin trevat shqiptare, veganérisht né gendrat
ekonomike e kulturore si Shkodra, Gjakova, Korga e Berati — gé u béné
shtylla morale té nacionalizmit purist. Kéto hapésira urbane krijuan
kushtet pér zgjimin kombétar, pér vetédijen e pérkatésisé dhe pér
rikthimin te memoria paraosmane, duke formésuar njé identitet té
pashartuar me ndikime t& huaja. Si né c¢do shogéri paraindustriale,
ndérveprimi i drejtpérdrejté (face to face societies) pércaktonte strukturat
sociale: individét njihnin rolin dhe pozitén e njéri-tjetrit, dhe pikérisht kjo
strukturé i jepte kuptim identitetit, ndérsa kultura shérbente pér ta
pérforcuar até.”

Duke mos harruar veprat e para té Rilindjes Kombétare Shqiptare,
krizat e viteve 1875-1881, kryengritjet e viteve 1910, 1911, 1912 dhe
luftérat ballkanike (1912-1913), pérfagésojné njékohésisht pika kthese né

21 Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780, 70.
2 po aty, 115.
2 Gellner, Nations and Nationalism, 85-105.
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historiné e Gadishullit Ballkanik dhe né historiné osmane dhe jané, pa
asnjé dyshim, edhe referenca né zhvillimin e nacionalizmit shqiptar.

Konsulli austro-hungarez né Janiné shkruan né vitin 1912 se
kryengritja e vitit 1911 né veri vértet “nuk solli me vete njé bashképunim
té shgiptarévet muslimané me shqiptarét katoliké, edhe pse lévizjes sé
cetavet té formuara né Toskéri u mungonte veprimi i pérbashkét dhe
energjik, prapéseprapé nuk mohohet se ngjarjet e verés sé kaluar e kané
forcuar ndjenjén e bashkimit midis veriut dhe jugés, dhe ndérgjegjen
kombétare ato e kané ngritur. ... Sot ¢do bariu tosk, po t'i drejtosh pyetjen
pér kombésiné e tij, té pérgjigjet «Uné jam shqiptar». Taktika e gabuar e
xhonturqve, té cilét né rastin e shgiptaréve donin té hidhnin né lufté fené
kundér kombésisé, e ka guar sot punén tek toskét deri né até shkallé, sa
gé sot feja éshté véné krejtésisht né vijé té fundit, ndérsa céshtja
vendimtare &shté bashkimi kombétar”.?*

Clayer-i mendon se nacionalizmi shqiptar ka gené specifik, pasi u
zhvillua kryesisht rreth gjuhés dhe jo rreth fesé. ® Edhe Todorova
argumenton se rasti shqiptar pérbén njé pérjashtim, sepse ideali
nacionalist u zhvillua njékohésisht midis pérbérésve té ndryshém fetaré,
shumica e té ciléve ishin myslimané, dhe sepse rreziku i perceptuar nga
jashté vinte nga lagjet e krishtera (greke dhe serbe) dhe jo nga gendra
myslimane.?® Zhvillimi i nacionalizmit shqiptar u bé kryesisht pérmes
gjuhés, kulturés dhe shkollés, por jo né ményré té njésuar né gjithé
territorin gé né fillesé. Shtrirja e tij e ploté dhe ndérkomunitare u arrit
gradualisht: fillimisht me pavarésiné e vitit 1912, mé pas gjaté viteve
1916-1918, dhe u konsolidua né vitet 1920, kur shteti shekullar e
kushtetues u bé funksional. Né periudhén e Rilindjes dhe té pavarésisé sé
paré, ky zhvillim kufizohej né gendra me autonomi kulturore ose né
kolonité shqiptare té diasporés — né SHBA, Zvicér, Egjipt, Rumani,
Bullgari e Itali — ku ideali kombétar u ruajt dhe u kultivua nga elitat
intelektuale e administrative té formuara jashté vendit. Né hapésirat ku
presioni otoman ishte i forté dhe liria e kufizuar, nacionalizmi nuk mund
té zhvillohej natyrshém. Megjithaté, gendrat e ndrigimit kombétar, edhe

2 Alfabeti i Gjuhés Shqipe dhe Kongresi i Manastirit (Studime, materiale, dokumente),
editoré: A. Buda, M. Domi, S. Pollo, K. Prifti, M. Samara (Tirané: Universiteti i
Tiranés, Instituti i Historisé — Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsisé, Tirané, 1972), 397.
Raport i konsullit Bilinski, Janing, 5 shkurt 1912.

% Clayer, Né fillimet e nacionalizmit shqiptar, 639.

% Todorova, Imaging the Balkans, 177.
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pse té pakta dhe té shpérndara né njé shogéri té prapambetur e analfabete,
u béné gradualisht motoré té rigjenerimit té vetédijes kombétare
paraosmane. Ato pérgatitén moralisht pavarésingé, mbijetuan gjaté viteve
té restaurimit otomanist dhe pushtimeve té huaja (1914-1916), dhe u
ringjallén fugishém né periudhén 1916-1918, duke hapur rrugén pér
zhvillimin e métejshém té shtetit shqiptar pas Luftés sé Paré Botérore.
Nacionalizmi shqiptar, si té gjithé nacionalizmat e tjeré, éshté zhvilluar
nga intelektualét, né interes té frymézimit té elités dhe mé pas éshté
pérhapur ndér masa, sipas nivelit t& kuptimit té tyre, i cili né shogériné
shgiptare ka ndryshuar né pérthithje sipas rajoneve dhe niveleve té
zhvillimit arsimor. Para sé gjithash, pérhapja dhe pérftimi u pérkasin disa
prej gendrave urbane kryesore té vendit.

Shqiptarizimi

Pérkufizimet e nacionalistéve rilindés nuk u mbéshtetén vetém né
gjuhé, por edhe né ideté e origjinés sé pérbashkét, gjakut, zakoneve dhe
territorit té pérbashkét. Cdo komb éshté, né thelb, njé konstrukt kulturor,
i lidhur nga historia, kujtesa, gjuha, ndjenjat metafizike té pérkatésisé dhe
ndjesia e fatit té pérbashkét. Kétyre u shtohen ngjashmérité né zakone,
kulturé, fe, muziké, art dhe madje edhe né besimet politike. Prandaj, nuk
ekziston njé pérkufizim unik apo objektiv i konceptit t¢ kombit gé té
pércaktojé garté té drejtén pér vetévendosje, nacionalitet apo shtetési.?’

Adrian Hastings e pérdor rastin e kombit shqiptar pér té shpjeguar
njé s€ré termash. Ai shkruan se “pérkatésia etnike &shté njé bashkési e
pérbashkét e kulturés, por né etni té ndryshme, elemente té ndryshme
merren pér té siguruar Kriteret vendimtare té pérkatésisé. Mund té keté,
nén-etni té géndrueshme, té cilat mund té bazohen né zonén,
diferencimet gjuhésore, fené ose njé histori té bazuar né asimilimin e
pjesshém té ndonjé grupi shtesé. Eshté e véshtiré té pérkufizohet se
cfaré pérbén njé diferencim té brendshém, gé éshté domethénés né
vetvete, por jo pércarés i njé etnie té vetme, pér shembull feja — katolike
apo myslimane — mes shqiptaréve. Gjithsesi, mbijetesa e vazhdueshme e
njé diversiteti kag domethénés si ky brenda njé grupi, gé ende e sheh

" Harry G. Gelber, Sovereignty Through Interdependence (London-The Hague-Boston:
Kluwer Law International, 1997), 102-103.
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veten si té lidhur shogérisht, do té duhet té jeté njé faktor kryesor né
ndértimin e kétij té fundit si 'komb' dhe jo si 'etni'. Shkalla e vetédijes
shogérore e nevojshme pér pranimin e njé diversiteti té tillé brenda grupit
t& dikujt &shté me t& vérteté njé karakteristiké e kombésisé”.”®

Clayer-i mendon se, nése shqgiptaria dhe i gjithé spektri i
konstruksioneve té saj shihen mé gjeré, do té konstatohet ekzistenca e
konstrukteve identitare q€ pérgjithésisht kan€ qené “né caqe”, té cilat nuk
jané ligjéruar mbi bazén e divergjencave dhe té kundérshtive, por mbi
konvergjenca dhe kombinime; kéto konstruksione hibride kané gené mé
té brishta dhe mé jetéshkurtra sesa konstruksionet ekskluzive. Né
hapésirén myslimane té pjesés gendrore té gadishullit, vecanérisht né
Magedoni dhe né Kosové, e sidomos né gendrat urbane, shqiptaria dhe
turgizmi patén prirje té pérziheshin me njéri-tjetrin. Turgizmi dhe
shqiptaria shkriheshin né njé identitet osman dhe islam. Ky kombinim, si
né kéto rajone ashtu edhe né disa epigendra té tjera té adhurimit té sé
kaluarés, eci me té njéjtin hap me idené se vetém Perandoria Osmane
ishte e afté té mbronte myslimanét pérballé orekseve té vendeve
ballkanike dhe t& Fugive t¢ Médha.? Teza e mbrojtjes sé identitetit
shgiptar mysliman vetém nén Perandoriné Osmane, e pérhapur né njé
shogéri pa mundési analitike té gjeré, u interpretua shpesh né ményré té
ngushté. Né té vérteté, si myslimanét ashtu edhe té krishterét shqgiptaré e
gjetén mbrojtjen e identitetit té tyre n€ njé “religjion” té ri — até nacional,
té ndértuar mbi trashégiminé arbérore dhe simbolikén skénderbegiane.
Né anén katolike, elita e mbrojtur nga Protektorati i Kultit té Austro-
Hungarisé ndértoi modelin paraosman té identitetit kombétar pérmes
shkollés, botimeve, veprimtarisé kulturore e gazetare dhe shogatave
promovuese. Qéllimi ishte jo vetém ringjallja e komunitetit katolik dhe
ngritja arsimore e brezit té ri, por edhe pérhapja e Kkétij konstruksioni
identitar né mbaré shogériné shqgiptare. Megjithaté, ky ideal nuk u pranua
né ményré té njéjté né hapésirat ku identiteti ishte i lidhur ngushté me
islamin dhe otomanizmin. Aty, pér shkak té formésimeve kulturore té
pérziera dhe ndikimit té vazhdueshém té rrjeteve proosmane, ideja e
bashkimit mbi bazén e njé nacionalizmi té pérbashkét shpesh perceptohej
me dyshim.

% Adrian Hastings, The Construction of Nationhood, Ethnicity, Religion and
Nationalism, sixth publication (Cambridge: Cambridge University Press, 2006), 173.
 Clayer, Né fillimet e nacionalizmit shqiptar, 643-644.
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Kemi té b&mé me njé sub-nacionalitet té& krishteré brenda
nacionalitetit shqiptar, elita e té cilit ndoqgi njé linjé té garté politike drejt
formimit té kombit: rikthimin né identitetin paraosman, arsimimin né
shqip me alfabet latin, ndértimin e njé sistemi shkollor vendas dhe
themelimin e njé shteti kushtetues e laik, té barabarté pér té gjitha
komunitetet. Kjo prirje ishte e natyrshme pér popujt e krishteré té
Europés, sipas pérkufizimit té Adrian Hastings-it, i cili e lidh lindjen e
nacionalizmit me traditén e krishteré. “N€ shogqérit€ jokrishtere,
nacionalizmi, — thoté ai, — lind si produkt i ‘peréndimorizimit’ pérmes
kujtesés historike, protektorateve kulturore, tregtisé dhe ndérveprimeve
me Peréndimin”. Shqipéria post-osmane, me shumicé jo té krishteré, e
pérgafoi nacionalizmin si pjesé té modernitetit peréndimor, jo si ideologji
me rrénjé fetare, ndonése veté konceptet e kombit dhe té shtetit kombétar
mbeten té lidhura me mendimin e krishteré. Edhe né vende ku kéto ide u
shfagén jashté botés sé krishteré, ato shpesh u pérhapén si pjesé e njé
procesi mé té gjeré té imitimit té kulturés peréndimore (dhe, né ményré jo
té drejtpérdrejté, t& kulturés sé krishterg).*® Dhe ky, sipas nesh, éshté rasti
tipik i pérbashkimit té elités shqiptare té Rilindjes dhe té shtetformimit, e
cila vinte nga nénshtresa té vecanta té nacionit, pér sa u pérkiste
religjioneve dhe krahinave té vendit.

Clayer-i véren se, edhe pse né garget patriotike shqgiptare u ndie
herét nevoja pér ndértimin e njé identiteti kombétar pértej fesé, ishte
tepér e véshtiré té shmangej identifikimi kolektiv mbi baza fetare, pasi ky
element mbetej gendror né funksionimin e shogérisé. Shtojmé se, né
fillimet e modernitetit, inkuadrimi fetar i popullsisé po béhej mé rigoroz
dhe kufijté ndérmjet komuniteteve po pércaktoheshin mé qarté, pikérisht
né€ kohén kur shqiptarét kishin nevojé t’i kapércenin kéta kufij pér t’u
bashkuar pérballé agresioneve té fginjéve sllavé e greké. Késhtu, individi
ishte i detyruar té pérvetésonte norma identitare mé té dallueshme, duke e
afruar konfensionalizmin me ideologjiné kombétare. Katolikét dhe
myslimanét sunité kishin gjithashtu prirjen pér ta pérzier identitetin
kombétar shgiptar me identitetin fetar, dhe kjo krijonte problemin®!
kryesor né procesin pérbashkues té nacionit, aq té vjetér, por edhe aq té
ri, duke pasur parasysh ndryshimet e pésuara né konstruksion gjaté
shekujve té fundit.

% Hastings, The Construction of Nationhood, 185-186.
%! Clayer, Né fillimet e nacionalizmit shqiptar, 640.
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Elita nacionaliste shqgiptare e bazoi kérkesén pér shtetési mbi
kriterin etnogjuhésor, i cili u bé themelor pér legjitimimin e
shtetformimit. Si kudo te popujt e kércénuar nga asimilimi apo nga
vonesat historike, nacionalizmi shgiptar mori formén e njé
kundérnacionalizmi mbrojtés té sé drejtés pér ekzistencé kombétare.
Megjithése lindja e shtetit u shogérua me idealet e lirisé, kéto u pérgafuan
kryesisht nga elita, jo nga masa agrare, analfabete dhe e ngujuar né
struktura fisnore. Kjo elité kontribuoi né pérhapjen e ndjenjés sé
pérkatésisé kombétare, pérballé propagandés xhonturke dhe greke, qé
synonte asimilimin e ortodokséve shqiptaré. Né veri, nacionalizmi gjeti
terren té favorshém falé punés sé klerit katolik dhe izolimit shogéror nga
pushtuesi. Pér shkak té shuméllojshmérisé fetare, veprimtarét e
shqiptarizimit theksuan gjuhén, etnicitetin dhe trashégiminé iliro-arbérore
si faktoré unifikues, megjithése energjia kombétare mbeti e kufizuar pér
té mbéshtetur gjerésisht aktin e Pavarésisé sé vitit 1912. Hobsbawm-i
shkruan se ishte e natyrshme pér pionierét e nacionalizmit shqgiptar ta
kérkonin identitetin kulturor te gjuha, duke gené se besimi fetar dhe
pothuajse ¢do gjé tjetér né Shqipéri, dukej mé shumé ndarése sesa
pérbashkuese. > Kemi t& b&jmé me lindjen dhe zhvillimin e njé
nacionalizmi afetar, i cili heré pas here u kércénua nga politika
panislamike e Turgisé, si né vitet 1914-1915, dhe nga politikat asimiluese
té Greqisé ndaj ortodoksisé shqiptare, veganérisht nga garget gé synonin
pérfshirjen e Shqipérisé sé Jugut — té quajtur prej tyre “Epir”, sipas
terminologjisé iliro-epirote antike — brenda shtetit helen.

Pra, njé vecanti e nacionalizmit shqiptar géndron né faktin se
konstruksionet e identitetit kombétar kané gené té larmishme dhe se
hendeku midis ligjérimit dominues dhe konstruksioneve t& ndryshme
mbetet elementi mé i réndésishém dallues krahasuar me nacionalizmat e
tieré ballkaniké. 3 Tiparet specifike kulturore dhe filozofike t&
shpérfagura nga Rilindja Kombétare Shqgiptare kané gené jo té
zakonshme dhe té véshtira pér t’u kuptuar, nése dikush i zbaton né
ményré skematike kategorité tradicionale té Europés Peréndimore.
Megjithaté, sipas Lea Ypit, njé kombinim i artikuluar i ideve kryesore
filozofike t& iluminizmit dhe romantizmit, i lidhur me njé shqyrtim té
kujdesshém té ngjarjeve historike, mund té prodhojé, sipas té gjitha

32 Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780, 53.
% Clayer, Né fillimet e nacionalizmit shqiptar, 641.
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gjasave, njé kuptim mé té sofistikuar té mitit té identitetit nacional dhe
lidhjeve té tij me shfagjen e strukturave shtresore moderne. Gjithsesi, né
pérmbajtjen e pjesés elitare té nacionalizmit kané gené themelore
konceptet fundamentale té iluminizmit, té tilla si shekullarizmi, arsyeja,
autokritika dhe teleologjia racionale, té cilat ndikuan né hapat e paré
intelektualé pér krijimin e njé identiteti nacional shqiptar.®*

Tipologjité e shtresave mbi té cilat ushtroi ndikim Rilindja
Kombétare: Rasti i Shqipérisé, i vendosur brenda kornizés sé
analizés mbi tipologjité e nacionalizimit té Ernest Gellner-it

Né fillim té shek. XX, Shqipéria mbeti njé shogéri kryesisht
agrare dhe e fragmentuar, ku kushtet nuk favorizuan formimin e kombit.
Pushtimi osman dhe mungesa e tradités peréndimore Kishin dobésuar
homogjenitetin e dikurshém, ndérsa elita arbérore ishte zhdukur ose ishte
mérguar. Vendi pérbéhej nga bashkési malore vetégeverisése né veri,
komunitete myslimane né verilindje, fshatarési né gendér dhe jug, si dhe
gytete me orientime té ndryshme — disa drejt Peréndimit, té tjera nén
ndikimin osman. Shoqgéria ishte e prapambetur, nén kontrollin e
bejleréve, nuk kishte sistem arsimor kombétar dhe ishte e dominuar nga
analfabetizmi; vetém kleri katolik dhe shtresat e formuara prej tij
pérfagésonin njé elité té kultivuar me prirje peréndimore.

Nacionalizmi shqiptar nuk lindi nga fshatarésia, por nga
segmentet mé té arsimuara dhe té internacionalizuara té shoqgeérisé, si edhe
nga diaspora. Megjithése shqipja pérdorej né dy dialekte kryesore, kultura
vendase arbérore ishte dobésuar nga presioni politik, kulturor dhe fetar
osman, duke krijuar né disa zona identitete hibride: shqiptaré gé flisnin
shqip, por ishin té shképutur nga tradita vendase dhe ajo adriatikase. Kjo
éshté ajo qé Adrian Hastings e quan njé pérzierje té rrénjéve gjenetike né
njé hapésiré té caktuar, né té cilén, pér shkak té kontrollit politik dhe
territorial ose té marrédhénieve familjare, krijohet njé sens i pérbashkét
pérkatésie etnike midis komponentéve socialé gé bashkéjetojné, por qé,
né thelb, né botékuptimet, vetédijen dhe pérkatésiné e tyre etnike kané
shpesh vektoré t& ndryshém.*®

% Ypi, The Albanian Renaissance in Political Thought, 278.
% Hastings, The Construction of Nationhood, 171-172.
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Njé nga studiuesit bashkékohoré mé té njohur té nacionalizmit,
sociologu Ernest Gellner, ka ndértuar njé model té tipologjive té
nacionalizmit.*® Béhet fjalé pér njé model té tipologjive t& situatave
sociale gé, njékohésisht, si e lindin, ashtu edhe e pengojné zhvillimin e
nacionalizmit. Tipologjité e zhvillimit t¢ kombeve ai i lidh me tre faktoré
pércaktues, té cilét ndikojné né formimin e shogérisé moderne. Faktori i
paré éshté fugia dhe pushteti; faktori i dyté éshté aksesi né arsimim dhe
né njé kulturé moderne e té géndrueshme, pra lexueshméria, si e
kundérta e analfabetizmit; ndérsa faktori i treté éshté ekzistenca e njé
kulture té pérbashkét ose e njé diversiteti kulturor. Kjo pikénisje
analitike, pér rastin toné, éshté e logjikshme, por jo plotésisht shteruese,
sipas arsyetimit gé do té parashtrojmé mé poshté. Duke u nisur nga
faktori i paré, shogéria shqiptare e dekadés sé dyté té shek. XX ishte, né
pjesén mé té madhe, njé shogéri kryesisht agrare, pér shkak té frenimit té
zhvillimit né krahasim me vendet e tjera adriatikase. Ky ngadalésim u
shkaktua nga sundimi i gjaté otoman, i cili konservoi marrédhéniet
feudale mé shumé se kudo tjetér né kété pjesé té perandorisé. Ajo ishte
njé shoqéri periferike e perandorisé, né té cilén pushteti i sulltanit
ushtrohej pérmes bejleréve dhe pashallaréve, vendas ose té dérguar enkas
nga Stambolli, si edhe pérmes administratés sé krijuar prej saj. Pér shkak
té terrenit malor, né pjesén mé té madhe té saj, ajo ishte njé shogéri
baritore me ndérthurje té marrédhénieve fisnore. (Malésori, prijési i késaj
shogérie né shumé pjesé té vendit, ishte njékohésisht ushtari dhe,
shpeshheré, edhe senatori, juristi dhe ministri i fisit té tij. E gjithé kultura,
ose pothuajse e gjithé shogéria, dukej e pérgendruar tek individi dhe jo e
shpérndaré mes tyre né forma té ndryshme.) Kjo shoqgéri, pas luftérave
ballkanike, doli nga sundimi i Perandorisé Osmane né njé liri g& nuk
ishte ajo pér té cilén kishte luftuar udhéheqgésia. Fuqité e Médha, me njé
séré vendimesh, krijuan shtetin shqiptar né vetém gjysmén e territorit té
tij etnik dhe i imponuan vendosjen né njé kuadér institucional té njé
shogérie moderne, por me gjymtyré funksionalé té copétuar. Kjo
nénkupton se, pér shkak té cungimit territorial, né kété vend u ndérprené
“arteriet” e jetés shekullore, ndérsa né pjesén e mbetur, t& caktuar pér
jetésimin politik, shteti shgiptar u kornizua né njé séré institucionesh té
njé shogérie té centralizuar. Ruajtja e rendit, nga ai moment e tutje, nuk
do té ishte mé e shpérndaré né gjithé shoqériné, si njé detyré e parésisé

% Gellner, Nations and Nationalism, 85-105.
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fisnore baritore apo e té fortéve krahinoré té lidhur me pushtetin gendror
otoman, por do té kalonte né duart e njé agjencie ose grupi agjencish té
centralizuara. ¥ Kapércimi drejt shtetit modern burokratik ishte i
papranueshém pér bejlerét dhe té fortét krahinoré, té cilét humbnin
privilegjet e tyre tradicionale. Né fillim té shek. XX, shogéria shqiptare
mbeti kryesisht analfabete, pa njé sistem arsimor kombétar, pa njé alfabet
té unifikuar dhe pa njé gjuhé zyrtare té standardizuar. Pérpjekjet e para
pér arsimim erdhén nga Austro-Hungaria, kleri katolik dhe iniciativa
private né gendra si Shkodra e Korga; ndérsa vetdm me Qeveriné e
Vlorés dhe Principatén e Wied-it filloi ndértimi i njé sistemi shtetéror
arsimi. Megjithaté, specialistét e formuar né kulturén peréndimore shpesh
pérjashtoheshin nga administrata, té penguar nga pasunarét krahinoré té
trashéguar nga rendi osman. Shogéria shqgiptare gé hyri né modernitet
ishte thellésisht e ndryshuar: pushtimi, konvertimet, emigrimi dhe
kolonizimet kishin krijuar njé mozaik kulturor e krahinor me interesa té
ndryshém. Ndérkohé, mbetjet e kulturés arbérore kishin mbijetuar vetém
né periferi, né zonat mé té izoluara. Sfida e Rilindjes ishte gé kjo
trashégimi e reduktuar — kujtesa ské&nderbegiane, gjuha dhe lidhja me
Europén — té depértonte sérish né njé shogéri té varfér, té shtypur dhe pa
arsim laik.

Tipat qé pércakton Gellner-i né teoriné e tij kombinojné analizén e
pushtetit me aksesin né edukim dhe kulturén e pérbashkét, ose mungesén
e saj. Kéto tipologji gjenerojné menjéheré katér situata té ndryshme. Né
lidhje me aksesin né arsim (né kété kuptim), ekzistojné alternativa dhe
situata té ndryshme té mundshme. Sipas Gellner-it, ekzistojné katér
mundési té dallueshme: 1. mund té ndodhé gé vetém pushtetmbajtésit té
kené akses né arsimim dhe ta pérdorin privilegjin e pushtetit pér té ruajtur
pér vete monopolin e kétij aksesi; 2. si alternativé, mund té ndodhé qé si
pushtetarét, ashtu edhe pjesa tjetér e shogérisé, té kené akses né arsimim;
3. mund té ndodhé gjithashtu gé vetém pjesa tjetér e shogérisé té keté
akses né arsimim, ndérsa pushtetarét jo — njé situaté qé, né pamje té paré,
mund té duket absurde, e pabesueshme ose joreale; 4. sé fundi, mund té
ndodhé gé asnjéra palé té mos gézojé pérfitimet e njé aksesi té tillé; ose,
théné mé thjesht, gé si pushtetarét, ashtu edhe ata mbi té cilét ushtrohet

% po aty, 85.
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pushteti, té jené “dy tufa injorantésh, té zhytur né idiotésiné e jetés
fshatare”.®

Ku bén pjesé shogéria shqiptare e kohés né kété klasifikim? Eshté e
véshtiré t’i jepet njé pérgjigje ¢ preré kétij rasti. Shogéria shqiptare e
shek. XX, deri né pavarési, mund té konsiderohet si njé shoqgéri e tipave
té ndérthurur 4 dhe 3, pér arsyet qé i kemi shpjeguar. E 1émé té hapur
opsionin 3, pér shkak té asaj qé éshté shpjeguar mé sipér mbi pérpjekjet
pér zhvillim qytetar dhe arsimor né disa prej pak gendrave urbane té
vendit, si dhe pér pérfitimin e njé elite té ngushté né edukim nga shérbimi
ndaj pushtetit ose shkollimi 1 mbéshtetur nga Austro-Hungaria.
Megjithaté, kjo elité kryesisht operonte jashté vendit, ose né Shkodér dhe
Korgé. Pas shpalljes sé Pavarésisé, ndryshimet né Shqipéri ishin té
kufizuara pér shkak té kohés sé shkurtér dhe rrethanave té jashtme.
Shogéria mbeti kryesisht analfabete dhe pa akses né arsim, ndérsa
pushtetin e mbante njé udhéhegési e ngushté. Qeveria e Vlorés dhe ajo e
Princ Wied-it u pérpogén té krijonin njé sistem arsimor gjithépérfshirés,
me mbéshtetjen e Austro-Hungarisé dhe, pjesérisht, té Italisé, por politika
shoviniste e Turqisé, Greqisé dhe Serbisé pengoi ¢do pérparim. Késhtu,
klasa e vjetér, e lidhur me rendin osman dhe pa arsimim, nuk ishte e
gatshme té pranonte institucionet moderne europiane, ndérsa minoritetet
e arsimuara, me kulturé liberale peréndimore, mbetén pa ndikim real. Me
ardhjen e ehlikjamistéve dhe esadistéve, pushtetin e mori njé lidership
paradoksalisht i paarsimuar, i cili u imponua me forcé mbi masat
analfabete dhe mbi elitat e kulturuara, duke pérjashtuar ¢do pérpjekje pér
njé shtet laik e europianizues. Shqipéria e viteve 1914-1915 pérfagéson,
né terminologjiné e Gellner-it, njé gjysmérast té “tipologjis€é 3”: njé
shoqéri tradicionale agrare, ku si sundimtarét, ashtu edhe té sunduarit,
ishin t¢ mbyllur ndaj dijes dhe pa kontakt me industrializimin dhe
modernitetin. Kjo ishte njé shogéri gé vlerésonte luftén, autoritetin dhe
pronén, por jo dijen, tregtiné e liré apo administratén civile — njé sistem
gé pengonte daljen nga prapambetja dhe modernizimin e shtetit.

Keéto katér tipologji té lidhura me nivelin e aksesit né edukim, sipas
Gellner-it, gjenerojné menjéheré teté situata t¢ mundshme té shogérive,
si: 1. industrializimi i hershém pa katalizator etnik; 2. nacionalizmi i
lindur né Perandoriné Habsburge, gé pérfshiu Europén Lindore dhe
Jugore; 3. Industrializimi i pjekur dhe homogjen; 4. nacionalizmi klasik
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liberal peréndimor; 5. situata revolucionare dekabriste né Rusi, gé nuk
ishte njé situaté nacionaliste; 6. nacionalizmi i diasporés; 7. situata
jotipike paranacionaliste; 8. situata tipike paranacionaliste.® Ne do té
pérpigemi té pércaktojmé se ku gjendej shogéria shqiptare e periudhés né
studim, duke u bazuar né kété klasifikim té Gellner-it mbi situatat e
shoqgérive. Nisur nga ky model i tipologjive dhe situatave gé rrjedhin nga
aksesi né edukim, ne mendojmé se shogéria shqiptare kishte njé strukturé
mjaft heterogjene dhe nivele t& ndryshme kulturore, ku pérfshiheshin, né
njé minoritet té saj, té shpérndaré né disa segmente, elemente té
liberalizmit Kklasik té Europés Peréndimore dhe té ndérveprimit paralel
progresist té diasporés nacionaliste. Té gjitha kéto elemente ekzistonin
mbi njé shtrat masiv agrar, né mungesé té njé sistemi té konsoliduar té
shkollimit nacional dhe né kushte té analfabetizmit masiv. Kétu
pérfshiheshin edhe situatat jotipike paranacionaliste ose ato tipike
paranacionaliste. Pra, né shogériné shqgiptare nuk kemi té béjmé vetém
me dy situata, apo vetétm me dy grupime shogérore qé priren té
konvergojné, por me njé shuméllojshméri situatash zhvillimore, si edhe
me grupime té ndryshme sociale e kulturore. Pér rrjedhojé, é&shté e
véshtiré ta vendosim pa ngurrim rastin shqiptar né njérén nga prerjet apo
situatat e mundshme té ofruara nga Gellner-i, njélloj si¢ patém véshtirési
né klasifikimin e rastit toné sipas modeleve té aksesit né edukim, midis
pushtetaréve dhe pjesés tjetér té popullsisé. Gjithsesi, ne do té pérpigemi
té arsyetojmé né kété ményré: né Shqipériné e fundit té shek. XIX dhe né
fillim té shek. XX, ku gjejmé té pranishme sé paku tri sfera kulturore
religjioze, té kombinuara me dy konstrukte dialektore dhe disa
néndialektore, ndeshim njé situaté hipotetike kryesisht té linjés 8, por me
disa shémbéllime té linjés 7 dhe me reflekse nga jashté té linjés 6 té kétij
klasifikimi. Njékohésisht, né disa segmente té territorit, té kufizuara né
lagje té krishtera, evidentohet linja 4. Té shpjegojmé: linja 8, e cila
karakterizon njé situaté tipike paranacionaliste, tregon njé prani
shogérore né té cilén dy kultura bashkéjetonin né té njéjtin territor. Né
fakt, né rastin e Shqipérisé, kemi té béjmé me mé shumé se kaq: me njé
kulturé autoktone té ruajtur qé nga Mesjeta paraosmane (kultura iliro-
arbérore, e lidhur kryesisht me popullsiné katolike té vendit, por jo
vetém), e cila nuk ka pésuar deformime té rénda. Megjithaté, né disa
gendra urbane — si Shkodra, Gjakova, Prizreni, Lezha, Shéngjini — pér
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shkak té Protektoratit t& Kultit, si dhe né Korgé, Berat, Gjirokastér, pér
shkak té ndikimit té diasporés patriotike ose té shkollimit té shtresave té
larta t& popullsisé myslimane shqiptare, kryesisht né jug dhe né Elbasan,
té gjitha kéto hapésira kulturore, kush mé pak e kush mé shumé, kané
marré injektime té elementeve té linjés 4. Kjo do té thoté jo vetém se
kané pasur akses né kulturé né kuptimin antropologjik, por edhe se elitat
e kétyre grupimeve bénin pjesé né Kulturén e Larté té Europés
Peréndimore, ose né até té ofruar cilésisht brenda Perandorisé Osmane,
pér shkak té shérbimit né administraté (p.sh. fémijét e bejleréve té
Shqipérisé sé Jugut). Por, krahas saj, njé masé e madhe e popullsisé
gjendej né njé kondité tipike ose jotipike paranacionaliste. Linja 7 tregon
njé situaté jotipike paranacionaliste, ku dy kultura (né rastin toné, té
paktén tri kultura madhore dhe disa subkultura, nén njé emértesé gé
reflekton jehonén e Arbérisé) bashkéjetonin né té njéjtin territor dhe
funksiononin pér homogjenitetin kulturor. Mirépo, né rastin e Shkodrés
dhe té Korgés, gjejmé gjurmé té nacionalizmit Kklasik liberal dhe
peréndimor, té ndikuar né jug edhe nga diaspora nacionaliste, e cila
kishte emigruar né SHBA, Zvicér, Rumani, Misir, Greqi, Stamboll etj.
Né njé rast té tillé, kéta “xhepa kulturoré” zhvendosen né linjén 4, ku
grupet kulturore kishin akses né edukim (dhe jané pérpjekur ta
standardizonin edhe gjuhén amtare), ose nuk e kishin dhe kérkonin ta
merrnin até. Né rastin e Shqipérisé nuk béhet fjalé vetém pér dy kultura,
por pér té paktén tri kultura, secila e bazuar né religjion dhe né dy
komunitete t¢ médha néngjuhésore, grupime té médha néndialektore, té
cilat, né fakt, nuk jané vetém gjuhésore, por edhe té kodit té sjelljes
sociale, kuptimit té raporteve njerézore, zakoneve gé ndjekin etj. Ndaj
mund té themi se ne ecim né kété territor pérgjaté linjave 8, 7 dhe 4 té
shpjegimit té situatave té Gellner-it. Linjat 7 dhe 8 pérjashtohen nga
problematika nacionaliste edhe pér njé arsye tjetér: sepse ¢éshtja e aksesit
né njé Kulturé t€ Re té Larté, e cila éshté parakusht pér hyrjen dhe
pas gradualisht, sidomos pas vitit 1916 dhe vecanérisht pas rithemelimit
té shtetit, me krijimin e sistemit nacional té edukimit né gjuhén shqipe
dhe me zhvillimin e kulturés nacionale vendase (1918 e vijim). Kétu, né
kété hapésiré té Shqipérisé, ku mbizotéronin tipologjité 3 dhe 4 dhe
situatat 7 dhe 8, sipas teorisé sé referuar mé lart, askush nuk e kishte
Kulturén e Re té Larté; pra, askush nuk e kishte até mé shumé se kushdo
tjetér. Pikérisht né kété hapésiré do té gélonte kundérrevolucioni nacional
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ehlikjamist dhe esadist. Ky éshté, natyrisht, elementi thelbésor dhe
gendror pér teoriné e Gellner-it: nacionalizmi ka té bé&jé me hyrjen,
pjesémarrjen dhe identifikimin me njé kulturé té larté arsimore nacionale,
origjinale, e cila éshté e pérbashkét me njé njési té téré politike dhe me
popullsiné e saj totale. Dhe, qé té jeté i kétij lloji, duhet té jeté né
pérputhje me llojin e ndarjes sé punés dhe me ményrén e prodhimit, mbi
té cilén bazohet kjo shogéri. Shogéria shqiptare, megjithaté, nuk ishte e
tillé né cdo segment né periudhén gé po shqyrtojmé dhe analizojmé.
Pérkatésia né linjat e situatave 7 dhe 8 mungon, madje edhe né formén e
njé ndérgjegjésimi apo aspirate pér té. Nuk ka kulturé té larté, as ndonjé
normé, ag mé pak njé kulturé gé té keté prirjen dhe kapacitetin pér t'u
pérgjithésuar né té gjithé shogériné dhe pér tu béré kusht pér
funksionimin e saj né ményré efektive. Linja 7 pérjashtohet dy heré nga
céshtjet nacionaliste: njé heré pér arsyet qé sapo u pérmendén dhe njé
heré sepse i mungon edhe diferencimi kulturor gé mund t'i jepte
“pickim”, ngacmim apo shtys€ pér problemet e tjera, cilatdo qofshin ato.
Rreshtimi 8 éshté mé tipik pér shogérité komplekse agrare sesa linja 7:
shtresa sunduese éshté e identifikueshme nga njé kulturé e vecanté qé
shérben si etiketé e gradés, duke pakésuar pagartésiné dhe, rrjedhimisht,
tendosjen. Linja 7 me vazhdimésiné e saj kulturore, éshté jotipike pér
botén agrare.*°

Edukimi nacional dhe sistemi i komunikimit ekzistonin né xhepat e
pérparuar té Kulturés sé Larté t& Shqipérisé, por mungonin térésisht né
Shqipériné e linjés 8, ose 7, n€ qofté se duam t’i marrim kéto t€ fundit si
situata gé ndeshen ndér ne, brenda tipologjive 3 dhe 4, gé ndérthuren né
Shqipériné e periudhés sé fundit té pushtimit otoman dhe até post-
otoman. Me revolucionin nacional té viteve 1910-1912, pavarésiné e paré
(1912-1914), né Shqipéri ndodhén zhvendosje té shpejta dhe té
befasishme ndérmjet llojeve té ndryshme té nacionalizmit brenda sé
njéjtés shogeéri, né té miré té pérthithjes sé pjesés sé Shqipérisé t& mbetur
né linjén 8 brenda xhepave té konstruksionit nacionalist, i cili prirej té
transformonte kulturén e ndérlikuar dhe té pérzier té shogérisé agrare
drejt tradités paraosmane/ boshteve té Rilindjes Kombétare dhe, pse jo,
né njé plan perspektiv, edhe drejt kulturés liberale peréndimore. Mirépo,
shogéria parakombétare e Shqipérisé sé pérgjumur vazhdoi té rezistonte,
sérish me ndihmén e agjentéve té ish-perandorisé. Duhej ndérhyrja e

0 po aty, 92.
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Austrisé, gé xhepat e Kulturés sé Larté té impononin ndryshimin total té
shogérisé gjaté viteve 1916-1918 dhe té pérgatitnin ringritjen autonome
dhe té vetvetishme té viteve 1919-1924. Pas késaj, konstruksioni
nacionalist e transformoi kulturén popullore né njé kulturé vendase mé té
kultivuar dhe té sistemuar né sektorét mé pak té ndikuar nga otomanizmi,
ndérsa né sektorét me vendosje rastésore 7 dhe 8 filloi njé zhvendosje
graduale drejt identitetit fillestar, njé proces spontan dhe mjaft i véshtiré
pér t’u arritur.

Né fillim té shek. XX, Shqipéria ishte njé shogéri qé po pérpigej té
ringrihej kombétarisht, por me véshtirési, pér shkak té mungesés sé njé
kulture té larté té8 géndrueshme dhe té centralizuar. Pjesa mé e madhe e
popullsisé mbeti pa arsim dhe pa té drejta politike, por ndante njé kulturé
popullore té pérbashkét, té mbéshtetur né gjuhén dhe traditén zakonore, e
cila mund té shndérrohej né kulturé kombétare nése pengesat identitare
do té kapérceheshin. Intelektualét shqiptaré, té shpérndaré né diasporé, né
Stamboll apo né zonat e mbrojtura nga protektoratet e kultit, pérpigeshin
té ringjallnin kujtesén historike, té unifikonin gjuhén dhe alfabetin, té
themelonin shkolla dhe té hartonin kuadrin kushtetues té shtetit.
Megjithaté, kjo rrugé drejt ndérgjegjésimit kombétar nuk u pérgafua
plotésisht nga té gjitha shtresat e shogériseé.

Rasti i Rilindjes Kombétare Shqiptare, si rilindje e véshtiré e njé
populli té privuar nga aksesi né arsim dhe né kulturén e larté té veté
nacionit, dikur pjesé e Europés, né fillim té shek. XX, i mbarsur edhe me
injektime té fugishme té kulturés sé zhvilluar nga Perandoria Osmane,
mund té shpjegohet pérmes ndarjes gé profesori me origjiné malazeze i
Universitetit té Oksfordit, John Plamentaz, ka béré né njé studim té tijin.
Ai dallon dy tipa nacionalizmi: nacionalizmin e lindur né Europén
Peréndimore (si rastet e bashkimit t¢ Gjermanisé dhe té Italis€) dhe
nacionalizmin né Europén Lindore, ku pérfshihet edhe Ballkani,* dhe
rasti i Shqipérisé, i cili éshté mé i ndérlikuar pér shkak té vegorive té tij.
Plamentaz-i e shihte nacionalizmin peréndimor si relativisht pozitiv dhe
mé t€ “kéndshém”, ndérsa nacionalizmin lindor si t€ neveritshém dhe té
dénuar me neveri nga veté kushtet gé e krijuan. Nacionalizmi
peréndimor, sipas tij, vepronte né emér té kulturave té larta, té zhvilluara

*! John Plamenatz, “Two Types of Nationalism,” in: Nationalism, The nature and
evolution of an idea, Eugene Kamenka (ed.) (Canberra: Australian National University
Press, 1973), 23-36.
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miré, té centralizuara normativisht dhe té pajisura me njé klientelé
popullore mjaft miré té pércaktuar. Gjithcka qé kérkohej ishte paksa
pérshtatje ndaj situatés politike dhe kufijve ndérkombétaré, né ményré gé
kétyre kulturave, folésve dhe praktikuesve té tyre t'u sigurohej e njéjta
mbrojtje e géndrueshme gé rivalét e tyre gézonin.*

Plamenatz-i shpjegon se lindja, zhvillimi dhe zbatimi i
nacionalizmit né vendet e Europés Lindore kaluan pérmes revolucionit
dhe diplomacisé, né té njéjtén masé sikurse edhe realizimi i nacionalizmit
peréndimor. Por c¢éshtja nuk mbaronte me kag. Sipas tij, ky lloj
nacionalizmi lindor nuk operoi né emér té njé kulture té larté ekzistuese,
té mirépércaktuar dhe té kodifikuar, e cila e kishte parambuluar né
aspektin gjuhésor territorin e vet me aktivitete té géndrueshme té shkrim-
leximit, q& nga Rilindja e hershme europiane ose nga shekulli i
Reformacionit né kishé. Pérkundrazi, ky nacionalizém ishte aktiv né emér
té njé kulture té larté té pakristalizuar si¢ duhet, njé kulture gé ishte
thjesht aspiruese né krijimin e saj mé té spikatur. Ai kryesoi, ose u pérpoq
té kryesonte, né njé rivalitet té ashpér me konkurrenté té ngjashém, mbi
njé harté etnografike kaotike, té karakterizuar nga shumé dialekte,
aleanca té paqgarta historike e gjuhésore dhe nga popullsi gé sapo kishin
filluar té vetidentifikoheshin me kéto kultura té larta kombétare té
rishfaqura. Kushtet objektive té botés moderne i kishin detyruar kéto
popullsi gé, herét a voné, té identifikoheshin me njérin prej kétyre
komponentéve. Por, para se té ndodhte kjo, atyre u mungonte njé bazé
kulturore e pércaktuar garté, si ajo qé gézonin kombet peréndimore.*® Né
¢faré mase géndron kjo sentencé konkluzive e studimit té Plamenatz-it, e
pérpunuar mé tej nga Gellner-i, pér rastin e nacionalizmit shqiptar? Né
rastin e Shqipérisé, Kultura e Larté arbérore e kohés sé Rilindjes u
transferua nga Arbéria né Peréndim, né mérgatat dhe né qendrat
universitare italiane, dhe mbijetoi si gjurmé vetém né njé sferé té larté té
komunikimit té kishés katolike, te prelatét katoliké shqgiptaré (Gjon
Buzuku, Leké Matrénga, Pjetér Budi, Frang Bardhi, Pjetér Bogdani, Pal
Hasi, Andrea Bogdani, Kuvendi i Arbrit,** shkollat fillore né Kurbin,

2 Po aty, 23- 29; Gellner, Nations and Nationalism, 96.

* Plamenatz, “Two Types of Nationalism”, 30, 31, 33-34; Gellner, Nations and
Nationalism, 97.

* Shih: Robert Elsie, A biographical Dictionary of Albanian History (London-New
York: 1.B. Tauris in association with The Center of Albanian Studies, 2013), 30-31,
44, 56, 66-67, 299-300; Odette Marquet, Pjetér Bogdani. Letra dhe dokumente
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Blinisht té Zadrimés, Pdhané), si edhe né kishén ortodokse (piktorét
Onufri dhe i biri Andrea, Mihali nga Jerma, piktorét anonimé té kishés sé
manastirit té Shén Prodhomit né Voskopojé; Theodor Haxhifilipi
(Dhaskal Todri) nga Elbasani gé hartoi njé alfabet té posagém; Grigor
Durrsaku, i cili mé 1761 pérktheu Dhiatén e Re; Kosté Berati; Theodor
Kavaljoti; nxénés i shkollés sé Voskopojés, gé botoi mé 1779 edhe
fjalorin gregisht-arumanisht-shqip; Grigor Gjirokastriti, qé botoi Dhiatén
e Re®). Megjithaté, né masén e popullsisé sé Arbérisé sé shtrénguar né
shtypje, kjo kulturé erdhi gradualisht: fillimisht duke u deformuar, mé
pas ra né harresé dhe né fund u shndérrua. Ajo u rishfaq né fillim té shek.
XI1X nén ndikimin e zhvillimeve europiane dhe, nga fundi i shekullit, nisi
té pérhapej mbi gendrat mbijetuese, duke u béré bartése e shpresés
rilindése pér pjesén tjetér t&€ kombit “t€ fjetur” nén kultura t& huaja. Né
njé mjedis té ndérlikuar, me krahina té izoluara, dialekte t¢ shumta dhe
besime té ndryshme, rilindésit pércaktuan bazat e pérbashkimit gjuhésor,
arsimor dhe kulturor, duke thirrur kujtesén e Arbérisé mesjetare dhe té
rezistencés sé shek. XV. Ky proces pérfagésonte njé formé té
géndrueshme t€ “inxhinieris€é kulturore”, q€ synonte unifikimin e
energjive gjuhésore, zakonore e shpirtérore drejt njé qgéllimi té
pérbashkét: krijimit té njé lidhjeje organike ndérmjet kulturés dhe shtetit
— thelbi i nacionalizmit modern shqiptar.

Eshté kjo arsyeja qé studiuesit mé né zé té historisé sé kulturés kang
arritur né pérfundimin se liturgjia dhe letérsia kishtare shqipe, e kohés sé
Buzukut, Budit, Bardhit dhe Bogdanit, shpétuan gjuhén shqgipe nga
rreziku i asimilimit dhe i bastardimit térésor té huaj, duke e futur sérish
né rrugén e njé gjuhe dhe letérsie t& shkruar.*® Pikérisht kété fill kapén
rilindésit e shek. XIX pér té rivendosur né njé drejtim vektorét kulturoré
té nacionalizmit shqiptar.

Ashtu si popullsité e tjera té Europés Lindore e Juglindore, edhe
shqiptarét né fillim té shek. XX mbetén té lidhur pas besnikérive

(Shkodér: At Gjergj Fishta, 1997), 9-26; Historia e Shqipérisé, véll. 1, grup autorésh:
Aleks Buda, Frano Prendi, Hasan Ceka, Injac Zamputi, Kristo Frashéri, Selim Islami,
Skénder Anamali, Stavri Nagi, Stefanaq Pollo, Zija Shkodra (Tirané: Universiteti
Shtetéror i Tiranés, Fakulteti i Historisé dhe i Filologjisé, Instituti i Historisé dhe i
Gjuhésisg, 1959), 324- 327, 364-365, 373-384.

** Zija Shkodra, Qyteti shqiptar gjaté Rilindjes Kombétare (Tirané: Akademia e
Shkencave e RPS té Shqipérisé, Instituti i Historisé, 1984), 75.

“® po aty, 74.
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tradicionale ndaj fisit, territorit dhe fesé. Rilindésit dhe shtetformuesit
shqiptaré duhej t’i vendosnin kéto lidhje né shérbim té idealit kombétar,
duke ndértuar njé bosht identitar té garté dhe duke pérdorur diplomaciné
pér té afirmuar té drejtén e shqiptaréve mbi territorin dhe shtetésiné e
tyre. Ata u pérballén me sfida té shumta: mbrojtjen e popullsisé sé
débuar, shmangien e asimilimit, ruajtjen e térésisé tokésore dhe
pérballjen me politikat ekspansioniste té fginjéve dhe té Perandorisé
Osmane. Mé e véshtira ndér to ishte kundérshtia e segmenteve
proosmane dhe e klasés sé bejleréve, té cilét synonin té ruanin modelin
oriental té sundimit dhe njé identitet t¢ vecuar nga ai i elitave qé
mbéshtetén pavarésing, europianizimin dhe shekullarizimin e shtetit
shqiptar.

Plamenatz-i i koncepton zhvillimet e nacionalizmit né vendet e
Europés Lindore, pérfshiré edhe Shqipériné si njé rast té vecanté té késaj
hapésire, si procese té brendshme té shogérive respektive. Ndérkohé,
skema e tipologjive dhe sistemeve referuese e Gellner-it e & kété ndarje
mes Europés Peréndimore dhe Lindore brenda linjés 2 dhe 4, por
njékohésisht mban té hapur edhe interferencén e faktorit té diasporés
nacionaliste, si njé nénlloj i réndésishém dhe njé fakt historik i spikatur, i
cili, né rastin e nacionalizmit shqiptar, luajti njé rol bazor né formésimin,
orientimin, shtetformimin, diplomaciné dhe mbéshtetjen e minorancave
té ftilluara té Kulturés sé Larté vendase. Kété e theksojmé sepse diaspora
nacionaliste e Shqipérisé luajti njé rol té jashtézakonshém né trajtimin e
problemeve té ringjalljes kulturore dhe identitare, né pikasjen e territorit
nacional, né mbrojtjen diplomatike, né transformimin shogéror dhe
ekonomik té Shqipérisé, si edhe né procesin e shtetndértimit.

Pérfundime

Fundi i Luftés sé Paré Botérore pérbénte njé moment dramatik pér
Shqipériné, pér shkak té zhdukjes nga skena europiane té Perandorisé
Austro-Hungareze. Kjo krijoi dy vakuume té menjéhershme: té
brendshém — institucional, né pjesén mé té madhe té territorit gé ishte
administruar nga austriakét pér gati tre vjet — dhe té jashtém, né arenén
diplomatike, ku Shqipéria humbi pérfagésuesin e saj mé té besueshém
midis Fugive té Médha. Italia, ndonése fituese pérkrah Antantés, nuk
mundi té luante njé rol té géndrueshém né mbrojtjen e ¢éshtjes shqiptare.
Megjithaté, vendimi i Késhillit t&¢ Larté t€ Antantés pér t’i dhéné Italisé
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kontrollin ushtarak mbi Shqgipériné shmangu pérséritjen e pushtimeve
serbe dhe greke, duke u dhéné forcave nacionaliste mundésiné té nisnin
procesin e ripértéritjes sé shtetit, restaurimit té institucioneve dhe
pérfagésimit né Konferencén e Pages né Paris.

Pérvoja ehlikjamiste dhe esadiste mbeti njé kujtim i hidhur i sé
kaluarés, ndérsa administrimi austriak, italian dhe francez né pjesé té
ndryshme té vendit la gjurmé pozitive né strukturimin e nacionalizmit
dhe né ringritjen e administratés publike. Edhe pse vitet pasuese do té
sillnin sfida té reja shtetformuese, elita nacionaliste nisi t& ndértonte njé
vetédije mé té qarté pér pérkatésiné dhe pér nevojén e bashkimit mbi
parimet e Kulturés sé Larté. Ish-esadistét, t& mbetur pa udhéhegés pas
ndalimit t€¢ Esad Pashés pér t’u kthyer né vend, u pérshtatén me rendin e
ri politik dhe u bashkuan me forcat konservatore té bejleréve té ish-
perandorisé, duke gjetur figurén e tyre gendrore te Ahmet Bej Zogu. Ky i
fundit, fillimisht né prapaskené e mé pas hapur, ndértoi gradualisht njé
legalitet té ri institucional, gqé zévendé&soi kornizat e kongreseve té
Durrésit (1918) dhe té Lushnjés (1920), duke pérfunduar me
konsolidimin e pushtetit té tij personal pas dhjetorit 1924, me
mbéshtetjen e Serbisé. Elita e europianizuar e Kulturés sé Larté —
diaspora nacionaliste, rrethet katolike té Veriut dhe nacionalistét e
Toskérisé — punoi gjaté viteve 1918-1924 pér ripértéritjen e Shqipérisé
mbi bazat e pavarésisé sé vitit 1912 dhe té Principatés sé vitit 1914, duke
ndjekur frymén e Kongresit té€ Durrésit dhe té Lushnjés. Qéllimi i tyre
ishte rikthimi i legalitetit kushtetues me Mbretin Wied ose pasardhésin e
tij, si garanté té njé shteti europian té géndrueshém. Pérplasjet politike té
viteve 1920-1924 pérfunduan me humbjen e elités demokratike dhe
fitoren e forcave konservatore, pérfshiré ish-esadistét e transformuar, té
cilét morén pushtetin pas dhjetorit 1924. Megjithése regjimi i tyre pérdori
dhuné ndaj elités properéndimore (si né shtypjen e Kryengritjes sé
Dukagjinit mé 1926%"), pas vitit 1928 konservatorét ahmetiané u detyruan

“7 Shih pér kété: Camillo Libardi, Si u bé mbret i Shqipérisé Ahmet
Zogu (Tirané: Naimi, 2012). Shih gjithashtu: The National Archives (TNA),
London (mé tej: TNA), Foreign Office (FO) 371/11209, C 13324/925/90, Mr
William Seeds to Sir Austen Chamberlain, Durazzo, 6 December 1926; C
13324/925/90, Sir Austen Chamberlain to Mr William Seeds, Durazzo, 27
December 1926; TNA FO 371/12070, C 2585/2585/90, Annual Report, 1926,
Mr William Seeds to Sir Austen Chamberlain, Durazzo, 7 March 1927, pp.
10-12; C 2581/2591, Sir Odo Russell to Holly See, Alleged persecution of
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té adoptonin elementet themelore té shqiptarizmit, shekullarizmit dhe
europianizmit. Me shpalljen e mbretérisé, Shqipéria hyri né njé fazé té re
stabiliteti institucional: u krijua njé administraté e rregullt, u zhvillua
programi kombétar i arsimit dhe u miratuan politika modernizuese gé e
orientuan vendin drejt Europés, ndérsa ndikimi turk né jetén e brendshme
u zhduk pérfundimisht.
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Summary

THE BIRTH AND DEVELOPMENT OF ALBANIAN NATIONALISM
197H CENTURY To THE 1920s

This article examines the historical emergence and development of
Albanian nationalism, situating it within the broader theoretical debates on
nation and nationalism. The analysis engages with several key perspectives:
Ernest Gellner’s emphasis on education and modernisation, the formative
role of the nuclei of High Culture and the Patriotic Diaspora, John
Plamenatz’s distinction between “Western” and “Eastern” nationalisms, and
Adrian Hastings’s interpretation of the Christian cultural roots of
nationalism. Within this framework, the Albanian case is presented as a late
and complex instance of nation-formation, shaped by the structural
backwardness characteristic of the eastern periphery of the Ottoman Empire.
Nathalie Clayer has drawn attention to the structural impediments
confronting Albanian nationalism, including economic underdevelopment,
weak communications, widespread illiteracy, and the absence of a state
apparatus. Lea Ypi, in turn, highlights the dialectical interplay between
Enlightenment ideals of sovereignty and secularism, on the one hand, and
the Romantic currents of nineteenth-century Europe, on the other, in
shaping the Albanian national movement. Albanian society of the time,
predominantly agrarian and clan-based, and marked by pronounced
religious diversity (Islam, Orthodoxy, Catholicism), posed significant
obstacles to the unified diffusion of national consciousness. Moreover,
Ottoman restrictions on schooling in the Albanian language and on the use
of the Latin alphabet further delayed both the nation-building process and
the establishment of a national school system. Consequently, national
awareness first consolidated within intellectual circles and diaspora
communities, supported by the Catholic clergy and Austro-Hungarian
protectorates, before reaching the largely illiterate peasantry. The
Proclamation of Independence in 1912 brought what scholars have termed
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“negative sovereignty”: liberation from Ottoman rule without the
establishment of internationally recognised and functionally operative state
institutions across the whole territory. To a considerable extent, sovereignty
was only partially recovered during the Albanian Principality, yet its scope
and duration remained severely limited. Internal opposition from pro-
Ottoman and Essadist groups, combined with the interventions of
neighbouring states, resulted in the collapse of the fragile Albanian state in
1914. Nevertheless, the Albanian case illustrates how nationalism can
emerge under highly adverse conditions through cultural revival, intellectual
agency, and international diplomacy. Its resurgence took shape once again
during 1916-1918 under Austro-Hungarian military control, and
paradoxically, within the Italian and French zones of occupation. However,
full revival and consolidation were achieved only in the 1920s, within the
framework of a secular and regionally balanced modern state.

Keywords: The Albanian National Awakening, enlightenment and
secularism, religious diversity, agrarian and tribal society, illiteracy and

education, “negative sovereignty”, “positive sovereignty”, the formation of
national identity.



