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ALBANA MEMA

ASPEKTE TE VEPRIMTARISE SE INSTITUCIONEVE
POLITIKE NE SHQIPERI GJATE VITIT 1922

Pas stabilizimit té statusit juridik té shtetit shgiptar, me deklaratén e
Fugive té Médha té 9 néntorit 1921, né Shqipéri, ashpérsohet lufta pér
pushtet. Politikané, intelektualé e nacionalisté, vuné né funksionim
mekanizmat e marrjes sé pushtetit né forma legjitime dhe jo legjitime.
Pér kété u pérdorén kauza ose parulla té tilla si: ¢éshtja e Kosoveés,
céshtja e reformave, evropianizimi i vendit, reforma agrare, madje njé
céshtje mé vete, ishte dhe rrézimi i Ahmet Zogut, i etiketuar si diktator.
Lévizjet antigeveritare, shogéroheshin me ashpérsimin e ballafagimit
politik né parlament ose shtyp, e mé pas pérfundonin me dyndje
kryengritésish té armatosur né Tirané. Né krye té tyre ishin Elez Isufi,
Bajram Curri, Zija Dibra etj., por padyshim, truri i tyre ishin politikanét
opozitaré. Ky pérfundim bazohet né tonalitetin opozitar né parlament e
shtyp ndaj qgeverisé konservatore, si dhe né korrespondencén e tyre me
mbéshtetésit respektivé. Té gjitha kéto lévizje, Kkishin karakter
antigeveritar, né kuptimin gé synonin rrézimin nga pushteti té forcave
politike gé geverisnin Shqipéring, edhe pse kéto ishin té zgjedhura
rregullisht nga votuesit.

Trazirat politike té dhjetorit té vitit 1921, si dhe vendimet e marra
nga Parlamenti e geveria kundér organizatoréve té grushtit té shtetit,’
krijuan njé pakénagési t¢ madhe né radhét e kundérshtaréve té Zogut.
Kéto vendime, sado té moderuara g€ ishin, shérbyen si shkage
kryengritjesh antigeveritare. Kontingjenti kryesor i kétyre lévizjeve
mbetén ish kundérshtarét e vendosur t¢ Ahmet Zogut. Ndér mé kryesorét
ishin Bajram Curri, Elez Isufi e Halid Lleshi, té cilét sé bashku me fuqité
e tyre u angazhuan né njé kryengritje té re.?

Faktoré kryesoré politiké né mbéshtetje té tyre ishin, grupi i
politikanéve kosovaré dhe njé pjesé e politikanéve shkodrang, té cilét

! Lidhur me kété c¢éshtje shih: Albana Mema, “Fillimet e demokracisé
institucionale né Shqipéri né vitet 1920-1921”, Studime Historike, 3-4, Tirané: 2013, f.
101-128.

% Teki Selenica, Shqipéria mé 1927, Tirané: Shtypshkronja “Tirana”, 1928, f. 97.
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ishin té pakénaqur me shumicén qgeverisése té asaj kohe. Nismén e mori
grupimi i kosovaréve, té cilét dolén mé té démtuarit politikisht prej
ngjarjeve té dhjetorit 1921, pasi ata, népérmjet Hasan Prishtinés, ishin
pérfshiré drejtpérdrejt né grushtin e shtetit. Edhe Sejfi Vllamasi ka
pohuar té njéjtén gjé por, ai vecon dhe iniciatorét e késaj kryengritjeje
dhe komenton profilin politik t& kreréve té saj. Ai shkruan: “Pasi grushti i
shtetit déshtoi, koalicioni opozitar filloi té pérgatisé njé kryengritje né stil
té gjeré, nén maskén e zgjedhjes sé njé asambleje kushtetuese. Kété
kryengritje e béri pjesa ekstremiste e opozités, Mustafa Kruja me Zija
Dibrén”. Kéta té€ fundit Vllamasi i ka cil€suar si “pararojat mé guximtare
té opozicionit, elementét qé dispononin fuqira personale”. Pér Bajram
Currin ai theksonte se ishte i génjyer, Elez Jusufi, Hamit Toptani,
pérfagésonin bejlerét e médhenj dhe Halit Lleshi “ishte vegél e
Jugosllavisé”. Té gjithé té lartpérmendurit, sipas Vllamasit, ishin
bashkuar pér rrézimin e geverisé, ndonése kishin géllime té ndryshme.?
Megjithése Parlamenti dhe geveria u treguan toleranté ndaj
organizatoréve té grushtit té shtetit, kundérshtarét e geverisé sé Xhaferr
Ypit, g€ mbéshtetej nga “popullorét”, nuk i hodhén armét. Arsyeja dhe
miqté e kombit shqiptar sugjeronin se pér t’u ruajtur e respektuar shteti i
ri nevojitej medoemos getési dhe bashkim. Pérfagésuesi i Lidhjes sé
Kombeve, prof. Sederholm, gé kishte vézhguar ngjarjet e dhjetorit dhe
kishte marré pjesé né mbledhjet e Parlamentit né kohén kur diskutohej
grushti i shtetit, bénte thirrje pér qgetési e bashkim. Ai deklaronte me
bindje se “edhe njé pushké po té zbrazet do té shérbente si njé shenjé
turbullimesh dhe do t& ishte njé thiké drejt zemrés sé atdheut tuaj”.’*
Autorét e grushtit té shtetit veprimet gé mori Parlamenti mé voné i
konsideruan né kundérshtim me Statutin e Lushnjés dhe me pretekst, gé
té respektoheshin vendimet e Kongresit té Lushnjés, kur ende nuk ishte
mbushur viti nga zgjedhjet e para parlamentare, kérkonin mbledhjen e
Asamblesé Kushtetuese. Né fakt, ky ishte njé justifikim pér té vijuar
kundérshtimin e armatosur té geverisé. Pas déshtimit té grushtit té shtetit
disa deputeté té opozités, midis tyre edhe Luigj Gurakugi, iu drejtuan me

® Sejfi Vllamasi, Ballafagime politike né Shqipéri 1897-1942, pérgatitur pér botim
nga Marenglen Verli, Tirané: Neraida, 2000, f. 409-410.
*T. Selenica, Shqipéria mé 1927..., f. 96-97.
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njé letér B. Currit té cilit i kérkonin qé ai sé bashku me popullin té
rrézonin geveriné e Xh. Ypit.

Qeveria filloi carmatimin e popullsisé civile, i cili u zgjerua
vecanérisht pas goditjes sé forcave geveritare né Martanesh nga
mbéshtetésit e Aqif Pashés. Carmatimi u vlerésua shumé i arsyeshém nga
pérfagésuesit diplomatiké té huaj dhe né fakt ishte thelbésor pér
stabilizimin e shtetit dhe vendosjen e sundimit té ligjit. Por, ai cenoi
shumé shqiptarg, té cilét armémbajtjen e kishin tashmé njé zakon té forté
té trashéguar nga e kaluara. Ndoshta politika e Zogut pér carmatimin,
ndonése ishte e nevojshme, ishte disi e parakohshme dhe né disa mjedise
ajo u keqginterpretua si njé shenjé se ai po ecte né gjurmét e Esat Pashés
dhe se favorizonte aspiratat sllave, kjo edhe pér arésye se ai i ishte
kundérvéné irredentizmit. Gjithashtu, ai Kishte prirje arbitrare né metodat
e veta. Ai ishte njé prijés malésor dhe pér kété arsye, Bajram Curri, Zija
Dibra e té tjeré, tek té cilét, personaliteti kishte mé shumé peshé se sa
parimet dhe gé nuk arritén ose nuk pranuan ta njihnin aftésiné e tij
natyrore, ishin xhelozé pér pushtetin gé ai kishte fituar né vend. Kéta
burra, né thelb, atdhetaré té ndershém, e shihnin até thjesht si njé rival
ambicioz gé déshironte té vendoste autoritetin e tij mbi ta.®

Pak a shumé kété gjé pohonte edhe Komisioni Hetimor i Lidhjes sé
Kombeve, 1 cili q¢ mé 27 shkurt, térhoqi vémendjen mbi faktin se “po
rritej opozita ndaj geverisé, politika e sé cilés, me carmatosjen me forcé
té popullsisé ka sjellé fyerjen e saj dhe se njé opozité aktive po
organizohej né Puké nén drejtimin e Bajram Currit.” Gjithashtu
Komisioni njoftonte: “Duket se q€ né fillim t€ marsit, kjo l&vizje
shpértheu né provincén e Drinit, ku njé numér njerézish me influence,
nén drejtimin e Elez Isufit, planifikuan rrézimin e geverisé. Duket se ata
nuk kané ndjekur njé géllim politik té caktuar, por jané frymézuar, ashtu
si né lévizje té tjera revolucionare, vetém nga motivi i ambicieve
personale”.’

Parlamenti po pérgatiste ligjin pér té hetuar autorét e grushtit té
shtetit, por me gené se njé pjesé e tyre ishin né Parlament, kjo u zvarrit

® Lush Culaj, Komiteti Mbrojtia Kombétare e Kosovés 1918-1924, Prishting:
GME, 1997, f.129.

® Joseph Swire, Shqipéria, ngritja e njé mbretérie, Tirané: Dituria, 2005, f. 312-
313.

" The British National Archives (TNA), Foreign Office (mé tej: FO) 371/7329, f.
380-382, Raport plotésues i Komisionit té Hetimit né Shqipéri, 13 maj 1922.
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shumé dhe njé pjesé e kundérshtaréve té qeverisé shkuan né Malésité e
Veriut ku u bashkuan me forcat e Bajram Currit, Elez Jusufit dhe Halid
Lleshit dhe po pérgatisnin goditjen e armatosur kundér geveriseé.
Refugjatét kosovaré dhe cetat ¢ tyre refuzuan t’i bindeshin dhe té
pajtoheshin me geveriné. Ata kishin njé kauzé té madhe, té luftonin pér
clirimin nga sundimi jugosllav. Por, ky ishte edhe interesi dhe géllimi i
agjentéve italiané, té cilét inkurajonin luftén e tyre, me géllim gé té
dobésonin Jugosllaviné. Me té drejté éshté pohuar se, né kété situaté,
ishte e véshtiré té dalloje nacionalistét e vendosur nga tradhtarét gé
paguheshin prej italianéve. Bajram Curri, megjithése ishte i pashkolluar,
ishte marré nga geveria né shérbimin ushtarak me gradén kolonel dhe
ishte dérguar né prefekturén e Kosovés pér té siguruar getésiné e vendit
dhe mbrojtjen e kufirit nga trupat jugosllave. Por, ky i fundit, duke u
nxitur edhe nga kundérshtarét e geverisé, me argumentin se do té luftonte
pér mbledhjen e Asamblesé Kushtetuese, mblodhi njé séré forcash civile
té armatosura dhe né fillim té marsit 1922 marshoi drejt Shkodrés. Ai i
kérkoi parisé sé gytetit té bashkohej me té pér té pérmbysur geveriné.
Paria kundérshtoi t’i bashkohej késaj kryengritjeje, késhtu B. Currit iu pre
rruga pér té marshuar drejt Tiranés dhe géndroi me forcat e tij né Puké.

Ndérkohé, né drejtim té Elbasanit mésyné forcat e Halit Lleshit, té
cilat u thyen nga forcat geveritare pa arritur né gytet. Mé té suksesshme
ishin forcat dibrane, t¢ komanduara nga Elez Isufi, i cili kishte me vete
dhe Zija Dibrén e Mustafa Krujén. Ata, duke udhétuar né fshehtési arritén
pa u diktuar né aférsi té Tiranés. Pasi thyen njé kompani xhandarésh né
fshatin Valias, e komanduar nga atdhetari i njohur Meleq Frashéri, i cili
ra déshmor, ata hyné né kryeqytet ku u pérballén me forcat geveritare gé
komandoheshin nga A. Zogu. Luftimet gené té ashpra dhe té dyja palét
pésuan humbje. Né njé situaté té nderé e dramatike, Késhilli i Larté, pjesa
kryesore e geverisé dhe e Késhillit Kombétar, si dhe shumé zyrtaré té
tjeré u larguan pér né Elbasan. Ndérkohé nga Shijaku mésyu drejt Tiranés
bashképunétori i Esat Toptanit, Hamit Toptani. Gjendja e forcave
geveritare u bé kritike.

Pikérisht né kéto momente té rénda ndérhyri ministri britanik Harry
Eyres, i cili e bindi Elez Isufin té térhigej. Si¢ shkruan Swire, Eyres ia
doli ta bindte kété malésor té moshuar atdhetar, por té génjyer, duke i
shpjeguar se ai ishte vetém njé instrument i njé komploti gé nuk
paralajméronte asgjé té miré pér vendin e tij, duke i premtuar
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njékohésisht atij njé amnisti né qofté se ai térhigej.® Kété shpjegim e
pasuron mé tej M. Kruja, i cili pohon se, Elez Aga kishte ngritur krye
pasi njerézit e tij me urdhér t& A. Zogut i kishin béré shérbime shtetit si
forca civile pér ruajtjen e kufirit prej shkeljeve té serbéve pér disa muaj.
Ata kérkonin pagesén e vet, pasi si¢ theksonte Elezi, “ishin té varfér dhe
nuk kishin mé durim me prit”. Kruja shton se, Zogu pranoi dhe i dorézoi
té nesérmen e marréveshjes 20 mijé napolona ar nga tridhjeté gé kishte
kérkuar Elezi. Késhtu ishte mbyllur ky konflikt.°

Pas késaj, forcat geveritare shpartalluan pa shumé véshtirési forcat e
H. Toptanit. Kryengritja antigeveritare déshtoi dhe njé pjesé e kreréve té
saj si Hamit Toptani e Agif Pasha, u lané té liré té largoheshin jashté
shtetit, ndérsa B. Curri e H. Prishtina u arratisén né malésité e prefekturés
sé Kosovés. Né kété koalicion absurd binte né sy bashképunimi i Bajram
Currit, njé atdhetar i shquar né luftén kundér pushtuesve serbé& me
agjentin e paguar nga jugosllavét, Halit Lleshi, si dhe me forcat esadiste
té komanduara nga Hamit Toptani, pér pérmbysjen e geverisé shqiptare.
Swire ka shfaqur dyshimin me vend se, kéto lévizje ishte véshtiré té
realizoheshin nga burimet e kufizuara qé gjendeshin brenda vendit pa
financime nga jashté. Né kété ményré, Shqipéria shpétoi edhe njé heré,
nga njé rebelim i rrezikshém, i cili mund té kishte rezultuar shkatérrimtar
pér shtetin e ri.

Rebelimi i armatosur antigeveritar i marsit 1922, éshté trajtuar né
ményré tendencioze nga njé pjesé e madhe e historiografisé shqiptare,
duke u paraqitur si njé lévizje demokratike e drejtuar kundér klikés sé
Zogut dhe forcimit té pozitave té tij autoritariste. Eshté paraqgitur si njé
argument justifikues pér kryengritjen, carmatimi i popullsisé gé filloi
geveria duke e vlerésuar até si njé masé antipopullore, gé démtonte
interesat kombétare.'® Megjithaté, as kéto historiané, nuk e kané mohuar
se né kété kryengritje u pérfshiné elementé karrieristé esadisté si H.
Toptani dhe agjenté té Jugosllavisé e Italisé si H. Lleshi e M. Kruja. Kéta
té fundit, e kané argumentuar shpérthimin e kryengritjes me hezitimin e
qeverisé pér thirrjen e Asamblesé Kushtetuese, e cila “do t€ mundésonte
zhvillimin demokratik t€ vendit”, si dhe me “masat e ashpra” qé ishin
marré para grushtit té shtetit té dhjetorit 1921, me masat e forta pér

8 J. Swire, Shqipéria, ngritja e njé mbretérie ..., f. 314.

° Mustafa Kruja, Anthologji historike, Elbasan: Sejko, 2001, f. 300-301.

1% Historia e Popullit Shqiptar, véll. Ill, botim i Akademisé sé Shkencave té
Shqipérisé, Instituti i Historisé, Tirané: Toena, 2007, f. 184-186.
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mbledhjen e taksave dhe carmatimin e popullsisé. Kéta autoré, ashtu si
dhe historiografia e méparshme i kané dhéné rebelimit antigeveritar njé
mbéshtetje g€, sipas tyre, vinte nga “shumica e popullsisé”.11

Edhe Arben Puto e ka paré kété rebelim si njé lévizje me pérkrahje
masive, qé té mos lejohej vendosja e diktaturés sé njé oligarkie apo
personi, té shkaktuar nga kundérshtimi i thirrjeve pér mbledhjen e
Asamblesé Kushtetuese. Por, ai ka shtuar si shkak tjetér, valén e re té
tendencave irredentiste té€ B. Currit, H. Prishtinés, H. Kadriut etj., té cilét,
sipas tij, me ané té organizimit té késaj kryengritjeje, shpresonin té
ndikonin né politikén e shtetit shqiptar pér ta mbajtur gjallé céshtjen e
Kosovés.> Ndonése Puto nuk bén asnjé vlerésim, éshté qartésisht e
kuptueshme se, njé politiké irredentiste aktive né até kohé ishte jo vetém
e pamundur, por edhe e rrezikshme. Nuk ishte vetém Zogu, gé e kishte
kété piképamje realiste, por e gjithé shumica e politikanéve té kohés.
Madje, shumé shpejt koha do ta provonte se edhe veté opozita kur erdhi
né pushtet, né gershor té vitit 1924, nuk mundi té bénte dicka mé tepér
pér Kosovén.

Né té gjitha botimet e lartpérmendura éshté nénvizuar se, ndérhyrja e
pérfagésuesit britanik H. Eyres pér té bindur E. Isufin té térhigej u bé mé
sé shumti pér té penguar fugizimin e influencés italiane né Shqipéri, pasi
shumé kreré té kryengritjes ishin nén ndikimin e italianéve dhe pér té
mbrojtur marrjen e koncesioneve té naftés nga shogérité britanike. Pa e
pérjashtuar térésisht kété argument, duhet theksuar se ai nuk ishte
kryesori. Mendojmé se Eyres, mé sé shumti synonte ruajtjen e stabilitetit
né vend dhe e shihte kété si detyrén themelore gé duhet té realizonte
shteti shqiptar dhe aktorét e tij politikeé.

Konkluzionet e mésipérme i pérforconte edhe raporti i Eyres pér
geveriné britanike. Né raportin qé diplomati i larté britanik nisi né drejtim
té Londrés mé 16 mars 1922, ndér té tjera, njoftonte se, Elez Isufi nuk
ishte i lidhur me krerét e tjeré té kryengritjes dhe po luftonte pér interesat
e tij personale. Eyres theksonte: “Ndérsa, geveria po rriste fuqimisht
forcat e saj, uné pata njé bisedé me Elez Isufin dhe ai ishte gati té
pranonte marréveshjen. Ai mohoi c¢do lloj bashképunimi me ¢do person
tjetér dhe tha se kishte vepruar nga inati ngagé geveria nuk i Kishte
paguar shtesat gé ai kishte fituar nga ruajtja e kufirit gjaté vitit qé kaloi.

11
Po aty.
12 Arben Puto, Shqipéria politike 1912-1939, Tirané: Toena, 2009, f. 324-326.



Aspekte té veprimtarisé sé institucioneve ... 137

Ai nuk kishte si géllim té hynte né Tirané, por takimi me Meleq Frashérin
e coi né Kkété rrugé. Por, pas shumé bisedash, ai erdhi bashké me mua
prané Qeverisé, duke rréfyer gabimet e tij, dha fjalén e tij se do té
géndronte i geté né té ardhmen dhe iku bashké me njerézit e tij me
nderimet e luftés.”*

Ministri fugiploté Eyres shpjegonte garté edhe motivet pse kishte
ndérmjetésuar kété marréveshje pageje midis Elezit dhe geverisé, duke na
ndihmuar késhtu té sgarojmé té gjitha kegkuptimet dhe keginterpretimet
gé jané béré rreth késaj céshtje né shumé raste. Ai né formé shfajésimi,
pasi Kishte vepruar pa pyetur Foreign Office-in, shkruante: “Shpresoj se
Zotéria juaj nuk do té& mendojé se i kam kaluar kompetencat e mia né kété
rast. Shqipéria nuk éshté si vendet e tjera, uné isha i vetmi person né
vend, t€ cilit t€ dy palét do t’1 besonin. E mendova si t€ drejté t’i jepja
mbéshtetjen time geverisé, tek e cila jam akredituar dhe gjithashtu té
parandaloja nése ishte e mundur gjakderdhjen dhe shkatérrimin e njé
pjese té madhe té gytetit. Isha tepér me fat gé pata sukses, geveria dhe
populli i Tiran€s mé& shprehén mirénjohjen.”14

Po késhtu, shtypjen e rebelimit, kéta autoré nuk e kané vlerésuar si
njé premisé pér forcimin e stabilitetit né vend, por si nj¢ moment gé
shénonte forcimin e pushtetit personal té A. Zogut. Késaj piképamjeje,
me té drejté, i kundérvihet studiuesi amerikan B. Fischer, i cili pohon se:
“Shtypja e kryengritjes solli rezultate pozitive né vendosjen e rendit e
getésisé né vend, ku pér heré té paré pas 500 vjetésh, geveria gendrore
arriti t& shtrinte autoritetin né ¢do skaj t& vendit”.”> Megjithaté, éshté e
kuptueshme se, pér shkak té kétyre ngjarjeve ndikimi i Zogut tani u rrit
ndjeshém dhe ai menjéheré u angazhua pér rivendosjen e rendit, ku do té
rezultonte tepér i suksesshém. Vlerésime diametralisht té kundérta kané
béré historiané dhe politikané té asaj periudhe, té cilét, e kané cilésuar
kryengritjen, si njé rebelim kundér njé geverie legjitime parlamentare dhe
me pasoja té rénda pér stabilitetin e vendit, ndérsa kérkesén pér thirrjen e

B3 FO 371/7331, f. 427-429, Telegram i Eyres mbi ngjarjet e marsit 1922, Durrés,
16 mars 1922.

Y po aty.

> Bernd J. Fischer, Mbreti Zog dhe pérpjekja pér stabilitet né Shqipéri, Tirané:
Gabej, 2004, f. 37.
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Asamblesé Kushtetuese, si njé pretekst té paarsyeshém pér té justifikuar
kryengritjen e armatosur.*®

Interesant éshté fakti se, kéto lévizje Komisioni Hetimor i Lidhjes sé
Kombeve i konsideronte té nxitura nga jashté vendit. Né raportin e tij
thuhej: “Né ¢do pérpjekje té kétij 1loji, ka thashetheme se njéra pal€ ose
tjetra subvencionohet nga para té huaja. Eshté e véshtiré pér té provuar té
vértetén e kétyre deklaratave, por duket se, kéto lévizje nuk mund té
zhvillohen me burimet e kufizuara brenda vendit.”'” Raporti shtonte se:
“duke kujtuar destabilitetin dhe pasigurin€ q€ ka mbizotéruar
vazhdimisht né vend, gé nga njohja e tij nga Fugité e Médha, nuk éshté e
papritur gé ato jané pérpjekur té avancojné né interesat e tyre dhe té
kundérshtojné me ¢cdo mjet té mundshém ato té kundérshtaréve té tyre.
Eshté gjithashtu e garté se, influencat e huaja do té kené tendencén té
zvogé€lohen kur kushtet né Shqipéri do t€ béhen mé t&é qéndrueshme.”18
Pak kohé mé voné, i njéjti Komision, vinte né dukje se, ndérhyrja italiane
kishte gené evidente. N& raportin e tij thuhej: “Shkodra ishte e privuar
nga té gjitha komunikimet me ané té tokés me Shqipériné e jugut,
pérgjaté javés sé dyté té marsit, pér shkak té tentativés pér revolucion nga
italofilét e pakénaqur nga geveria e fundit, té cilét u financuan me fonde
italiane”.'® Ndérsa geveriné e asaj kohe, Komisioni Hetimor i Lidhjes s&
Kombeve, e cilésonte italofobe por, jo serbofile. Edhe Komisioneri
britanik né Komisionin e Kufijve kishte té njéjtin mendim dhe shkruante:
“Né raportin e méparshém sugjerova qé qeveria aktuale shqiptare, duke
gené se ishte térésisht Italofobe, shprehte vetém aspirata nacionaliste,
pérséri nuk dyshohej se ishte serbofile, rrjedha e ngjarjeve té fundit e
konfirmon njé gjé té tillg.” %

Gjithashtu, edhe Eyres kishte dyshime té forta, ndonése té
pavértetuara, pér ndérhyrjen e geverisé italiane né kété konflikt, prandaj,

16's. Vllamasi, Ballafagime politike..., f. 288; T. Selenica, Shqipéria mé 1927..., f.
95-96.

Y FO 371/7329, f. 285-293, Raporti i pérgjithshém i Komisionit Hetimor té
Lidhjes sé Kombeve, 12 prill 1922.

8 po aty.

¥ FO 371/7330, f. 689-696, Ngjarjet nga 1 mars-31 mars 1922, Raport i
Komisionerit britanik Hiles né Komisionin e Kufijve Serbo-Shgiptare, mbi tentativén
pér grusht shteti né Shqipéri.

% FQ 371/7330, f. 720-732, Ngjarjet nga 1-31 maj 1922, Raport i Komisionerit
britanik Hiles né Komisionin e Kufijve Serbo-Shgiptare, mbi géndrimin e geverisé
shqiptare , Shkodér, 31 maj 1922.
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né€ ményré konfidenciale, ai 1 shkruante shefit t€ tij: “Ju kam dhéné deri
tani aspektin sipérfagésor té céshtjes, por céshtja interesante se té kujt
ishin l€vizjet e para, &shté pér t'u zgjidhur. Qeveria dhe njerézit e
ndryshém né rrugé jané vendosmeérisht té bindur se Italia éshté shtytésja
dhe mbéshtetésja e komplotit. Ato pranojné se nuk kané prova
dokumentare pér t’i véné kéto akuza né letér, por thoné se Bajram Curri
éshté mik i ngushté i Italisé, Hasan Bej Prishtina, gjithashtu dhe se ato
nuk Kishin burimet e nevojshme pér té organizuar njé kryengritje kaq té
zgjeruar. Mund té shtoj se, uné isha paralajméruar, nga njé burim
informacioni, jo shumé larg nga Legata Italiane, g€ né njé kohé té
shkurtér, ngjarje té médha do té ndodhnin. Kéto té dhéna, megjithaté, nuk
jané prova té garta pérfundimtare, por ato shkojné drejt justifikimit té njé
pjese té dyshimit. Personalisht, jam i prirur té besoj se, agjentét e Italisé
né Shkodeér ishin né dijeni dhe né simpati me komplotin, por dyshoj nése
kané& marr€ pjesé aktivisht”. %

Karakterin antikushtetues té kryengritjes e pohon edhe Swire, i cili
nuk i gjykonte shumé ashpér pjesémarrésit e késaj kryengritjeje. Swire
shkruan: “Né marsin e vitit 1922, Hasan Prishtina, Bajram Curri, Elez
Isufi, etj., synuan ta rrézojné me forcé geveriné e Tiranés, por forcat
kryengritése t€ Bajram Currit s’arritén dot deri n€ Shkodér ku e kishin
objektivin. Aso kohe shtypi evropian shkruante se, gjaté “marshimit t€ tij
Bajram Curri e kuptoi se opinioni publik ish i téri kundér rrugés
jokushtetuese qé ai po ndigte dhe si patriot i vérteté gé ish, u térhoq pa
shkaktuar gjakderdhje”. “Elez Isufi, njé luftétar i vjetér, trim por
analfabet i irrituar nga vuajtjet e popullit té vet nén pushtimin sllav, arriti
me trupat e tij deri né dyert e Tiranés. Qeveria i shpérndau né ményré té
pamatur trupat gé kishte né dispozicion té vet dhe dérgoi kolona té vecanta
kundér tri forcave kryengritése”.?

Ashtu si Vllamasi edhe studiuesi Bajram Xhafa ka pohuar se, lévizja
e opozités pér zgjedhje té reja pér Asamblené Kushtetuese, menjéheré pas
déshtimit té grushtit té shtetit, nuk nisej nga motive parimore té
pércaktimit té formés sé regjimit dhe té konsolidimit té shtetit, por nisej
vetém nga shpresa se me ané té zgjedhjeve té reja do t’ia arrinin géllimit
pér marrjen e pushtetit. Mé tej, ai thekson se, né té njéjtén kohé, opozita

2L FQ 371/733, f. 427-429, Telegram i Eyres mbi ngjarjet e marsit 1922, Durrés, 16
mars 1922.
22 J. Swire, Shqipéria, ngritja e njé mbretérie ..., f. 213.
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kishte mbledhur forca civile pér té kundérshtuar forcat geveritare. Né
kéto kushte, geveria ishte e detyruar té€ bénte carmatimin e popullsisé né
té gjithé vendin. B. Xhafa, krejt ndryshe nga disa historiané té tjere,
shkruan se pas déshtimit pér ta marré pushtetin me grusht shteti, disa nga
krerét e opozités nuk hogén doré pér t’ia arritur qéllimit duke pérdorur
metodat ekstreme té dhunés, rebelimin e armatosur. Ata shkuan népér
malési pér té siguruar bashképunimin me Bajram Currin, Elez Isufin e
Halit Lleshin, té cilét zotéronin forca té konsiderueshme. Késhtu filloi
lévizja pér pérmbysjen e geverisé. Me lévizjen pér pérmbysjen e geverisé
sé Xhaferr Ypit u bashkuan edhe krerét e Kosovés si: Bajram Curri e
Hasan Prishtina. Me lévizjen u pérfshiné edhe kundérshtarét politiké té
Zogut si Hamit Bej Toptani etj., gé njiheshin si esadisté dhe elementé qé
kishin pasuar politikén antishqiptare té Italisé si Mustafa Kruja. Ky
bashkim forcash politike heterogjene, shumé kontradiktore u arrit si
rezultat i veprimtarisé sé Mustafa Krujés.?

Kryengritja antigeveritare e marsit 1922, ishte e drejtuar kundér njé
geverie legjitime gé mbéshtetej nga njé shumicé e dukshme né Parlament.
Ajo ishte e motivuar, mé sé shumti, nga ambicia e shfrenuar vetjake e
disa kreréve pér té marré pushtetin pérmes dhunés dhe nga agjenté té
vendeve fginje, gé synonin destabilizimin e vendit. Thirrjet pér
Asamblené Kushtetuese, vetém njé vit pas zgjedhjeve dhe vetém pak javé
pas déshtimit té grushtit té shtetit, ishin njé pretekst politik pér ta cuar
vendin né zgjedhje té reja té parakohshme, né kété situaté té turbullt e té
pastabilizuar politike, kur ende Komisioni Ndérkombétar i Kufijve nuk
kishte pérfunduar caktimin e kufijve dhe akoma nuk ishte kryer
regjistrimi i popullsisé. Asambleja gé do té thirrej me grykén e pushkes,
kurrsesi nuk mund té shérbente pér té vendosur themelet e shtetit té ri
shqiptar.

Argumenti se B. Curri dhe opozita po luftonin kundér tendencave
autoritariste té Zogut éshté i dobét, pasi Zogu né kété kohé ishte ministér
I njé geverie té votuar nga njé shumicé parlamentare dhe sé paku nuk
mund té akuzohej pér veprime antiligjore. Megjithaté, duhet theksuar se,
pas shtypjes sé grushtit té shtetit té vitit 1921 dhe mé tej pas shtypjes sé
kryengritjes sé marsit 1922, pozitat dhe pushteti i Zogut ishin forcuar
dukshém dhe influenca e madhe e tij né geveri dhe stili i tij mund té
perceptoheshin deri diku si tendenca autoritariste. Né kété drejtim, njé

% Bajram Xhafa, Historia e Shqipérisé 1912-1939, Shkodér: Rozafat, 2006, f. 248.
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kontribut kryesor kishin dhéné veté veprimet e gabuara dhe antiligjore té
opozités. Gjithashtu A. Puto paraget si njé forcé demokratike, legale e
antiautoritariste, bérthamén e “Bashkimit t& Shenjté”?*, e cila kishte gené
njékohésisht shkatérruese e kétij bashkimi dhe ndér organizatorét e
grushtit té shtetit si dhe e kryengritjes sé armatosur té marsit 1922,
kundér rendit ligjor.

Né situatén e krijuar, Komisioni Hetimor i Lidhjes sé Kombeve
térhigte vémendjen se, vendi mund té shkonte drejt njé diktature. Ndér té
tjera, ai informonte: “Parlamenti nuk do t€ mblidhet deri n€ vjeshtén e
ardhshme. Nga kjo rrjedh fakti se, geveria ka marré praktikisht pérmasat
e njé fuqie diktatoriale.” Por, cuditérisht ai nuk e konsideronte ké&té
ndonjé fenomen shumé negativ. N€ raport thuhej: “Qeveria tashmé ka
tendencén t’ia kushtojé pérpjekjet e saj krijimit t€ paqes dhe reformave.
Carmatimi i popullsisé duhet kryer, sistemi edukativ duhet forcuar,
monogamia duhet forcuar me njé ligj té ri, sistemi ligjor turk duhet té
zévendésohet nga njé sistem ligjesh mé modern dhe burimet ekonomike
té vendit duhet t& zhvillohen”.?® Té gjitha kéto detyra jetike pér shtetin e
ri shqiptar mund t’i kryente vetém njé qeveri e forté.

Prandaj me té drejt€ S. Vllamasi shkruan: “periudha gé vazhdoi
mbas doréhegjes sé Kabinetit té Sulejman Delvinés, deri né likuidimin e
ploté té kryengritjeve Curr-Llesh-Elez-Hamit, ka gené njé periudhé gé ka
kaluar me grushte shteti dhe kryengritje, né té cilén né pérfundim té
pérleshjes sé tyre pér vdekje, pala e rendit e arsyes dhe e tolerancés fitoi
plotésisht ndaj palés sé anarkisé, té pasioneve, té fanatizmés dhe té
veglave té té huajve”.?®

Pak a shumé kété piképamje kishte edhe ministri britanik Eyres. Ai
besonte tek triumfi té paktén i pérkohshém, i rendit dhe arsyes, por
ndryshe nga Vllamasi, ai theksonte se, rreziget ishin t¢ médha dhe njéri
prej tyre, pra, ai mé i aférti, ishte ményra se si geveria do t’i trajtonte
kundérshtarét politiké gé kishin marré pjesé né kryengritje. Ai shkruante:
“Qeveria e ndjen se e ka rritur dukshém prestigjin e saj n€ vend, pér
shkak té rezistencés sé suksesshme ndaj forcave pércarése dhe né qofté se
liderét e pérmendur jané kapur, mund té thuhet se ka njé mundési pér
geveriné konstitucionale té pérparojé. Por né kundérshtim me kété, sjellja

% A. Puto, Shqipéria politike ..., f. 324.

% FO 371/7329, f. 380-382, Raport plotésues i Komisionit t& Hetimit né Shqipéri,
13 maj 1922.

%3, Vllamasi, Ballafagime politike..., f. 280.
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e vrazhdé ndaj komplotistéve, mund té jeté njé pengesé. Ky kontroll nuk
mund té shpresohet se do té sjellé pagen né vend pér njé kohé té gjats.”?’

Njé detaj tjetér interesant éshté fakti se, pas shtypjes sé kryengritjes
antigeveritare té marsit, Eyres kishte ndryshuar mendim dukshém dhe né
sens pozitiv pér veprimtaring politike t€ A. Zogut. Ai mé paré mendonte
se Zogu po vepronte mbi bazén e interesave té tij personale. Pér heré té
paré ai pohonte se i Kishte lindur njé shkéndijé shprese se vendi mund té
ecte drejt njé stabiliteti relativ. Ai e njoftonte Londrén se: “Nuk ka
dyshim se Ahmet Zogu, Ministri i Punéve té Brendshme, ishte heroi i
krizés. Pa té, geveria do té kishte degraduar. Jam habitur me energjiné
dhe kapacitetin e tij dhe tashmé ndihem mé me shpresé pér té ardhmen,
qé prej coup d’etat té Aqif Pashés”.*®

Kabineti Ypi, né funksion té programit pér konsolidimin e shtetit,
deklaroi mé 3 maj 1922, se do té organizonte zgjedhjet pér Asamblené
Kushtetuese, sapo té merrte fund regjistrimi i popullsisé dhe sapo té
pérfundonte caktimi i kufijve nga komisionet ndérkombétare.?® Tashmé
debati politik u rikthye né Parlament. Opozita, e cila e kishte pérkrahur
direkt apo térthorazi kryengritjen e marsit, ishte shumé e ashpér né
ligjérimin e saj politik.

Nga fundi i tetorit 1922, geveria i géndroi me sukses njé sulmi né
parlament té opozités sé liberaléve demokraté, karakteristiké kryesore e té
ciléve ishte padurimi, té cilét u mbéshtetén nga irredentistét. Té parét e
kishin forcén e tyre tek “Vatra” e cila mbéshtetej nga shqiptarét ortodoksé
té Shqipérisé Jugore, té cilét ishin té paduruar pér reformén agrare dhe
pér reforma té tjera, ndérsa té fundit gjenin pérkrahje né rajonet
verilindore, gé kishin vuajtur nga shkatérrimet e jugosllavéve dhe ishin
né kontakt me bashkatdhetarét e tyre té shtypur né Kosové. Té dy kéto
grupe donin njé regjim mé liberal dhe ishin kundér géndrimit né pushtet
té elementit konservator, gé pérbéhej kryesisht nga pronaré tokash dhe
ish-zyrtaré né shérbim té Perandorisé Osmane. Kéta edhe pse kishin mé
shumé pérvojé se demokratét né artin e administrimit, ishin té priré té
pranonin rregullimin e vjetér turk té gjérave. Me té drejté, studiuesi
britanik Swire shkruante, “demokratét ushtronin trysni pér reforma té
menjéhershme dhe drastike, té cilat né njé stad aq té hershém té

2T FO 371/7331, f. 441-442, Telegram i Eyres mbi ngjarjet e marsit 1922, 29 mars
1922.

% Po aty.

2T, Selenica, Shqipéria mé 1927 ..., f. 101.
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zhvillimit t€ vendit, do t’i kundérviheshin punés pér konsolidimin e tij.
Sigurisht shumica e reformave pér té cilat ushtronin trysni demokratét
ishte jashtézakonisht e déshirueshme dhe tashmé ge pérfshiré né
programin e geverisé, por kjo e fundit vlerésonte se hapat e nxituar nga
ligjvénés pa pérvojé sillnin shkatérrim”.*

Nga ana tjetér, kjo betejé e egér pér pushtet ¢ u demonstrua né
grushtin e shtetit dhe kryengritjen e marsit 1922, solli edhe shpérbérjen e
“Partisé Progresive 7, e cila deri né kété kohé kishte pozitén e njé partie
opozitare. Gjithashtu, ndodhén edhe ndryshime né “Partiné Popullore”.
Pas kétyre ndryshimeve né dy partité kryesore, sistemi politik né Shqipéri
pésoi njé riorganizim té ploté. Né atmosferén e njé lufte politike té ashpér
né Parlament té Kkrijuar pas grushtit té shtetit dhe kryengritjes sé marsit
dhe pér shkak té kontradiktave brenda partisé, disa deputeté u larguan nga
“Partia Popullore”, si Noli dhe disa pérkrahés té€ tij, t€ cilét u bashkuan
me opozitén. Késhtu, dy ish drejtuesit e “Partisé Popullore”, Ahmet Zogu
dhe Fan Noli, vetém pas dy vjetésh bashképunim, tashmé ishin né krye té
dy kampeve rivale.

Zogu mbeti né krye té “Partis€ Popullore”. Kjo forcé politike tashmé
e drejtuar prej tij, né median e shkruar dhe né fjalimet e opozités,
cilésohet mé€ shumé si “Partia Qeveritare” ose shoqéria konservatore
“Klika”. Eshté quajtur késhtu, pér arsye se, thelbi i késaj partie ishte
grupimi “Krahu Kombétar”, 1 cili etiketohej nga kundérshtarét politiké
me emrin “Klika”. Né fakt késhtu ishte etiketuar edhe mé paré nga
kundérshtarét, vecanérisht nga pérkrahésit e ish geverisé sé Durrésit.
“Partia Pérparimtare” u shpérnda. Qeveria né kété kohé mbéshtetej nga
“Partia Popullore” e nga disa deputeté té pavarur dhe kishte njé shumicé
té dukshme né€ Parlament. Tani forcat politike né Parlament ishin: “Partia
Popullore” e reformuar dhe Opozita, e cila nuk ishte njé parti apo grup i
vetém por, njé térési grupesh politike. Pra, opozitarét shqgiptaré nuk
arritén té formonin njé parti té vérteté parlamentare té tipit peréndimor.

A. Puto, e ka vlerésuar pjesémarrjen e Nolit né geveriné
“reaksionare” t€ Xh. Ypit, si njé shkarje dhe largimin prej saj, si njé
ndregje té kétij gabimi. Ky gjykim duket se niset nga premisa ideologjike.
Né té kundért, mendojmé se po ta shohim ¢éshtjen né kéndvéshtrimin e
interesave té stabilizimit té shtetit shqiptar, té forcimit té geverisjes dhe té
institucioneve, largimi i Nolit ishte mé tepér i démshém né kéto

%0 J. Swire, Shqipéria, ngritja e njé mbretérie ..., f. 319-320.
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momente. S. Vllamasi, me té drejté, ka quajtur si njé veprim té gabuar jo
pjesémarrjen e Nolit né kété geveri, por largimin e tij prej saj dhe nga
“Partia Popullore”. Noli u largua nga “Partia Popullore” bashké me dy
kolegét e tij vatrané, Kristo Kirkén dhe Loni Kriston, pa e justifikuar
largimin e tyre. Né fakt, si¢ shpjegon Vllamasi, deri né kété kohé nuk
kishte ekzistuar ndonjé konflikt piképamjesh e parimesh midis kétij grupi
dhe shumicés sé partisé. Largimi ishte i papritur dhe i pashpjegueshém.
Duket se shkaku kryesor ishte armigésia e Nolit me Sotir Pecin dhe
pakénaqésia e tij pér mbéshtetjen e pakufizuar, g€ kishte Peci né “Partiné
Popullore”.® Kristo Kirka dhe Loni Kristo ishin té pakénaqur nga pozita
g€ kishin né “Partiné Popullore”.

Edhe studiuesi Bernd Fischer thekson se: “pavarésisht prej famés sé
merituar né Lidhjen e Kombeve, Noli si ministér i Jashtém ishte disi
zhgénjyes dhe fakti gé ai i dérgoi geverisé sé Tiranés doréhegjen e tij nga
Roma, sigurisht ishte njé veprim qé€ nuk ia shtonte meritat a‘[ij”.32 Largimi
i Nolit dhe demokratéve té tjeré pas tij, dobésoi “Partiné Popullore” dhe
deri diku edhe stabilitetin e geverisé. Por mé tepér se kaq, ai dobésoi
krahun liberal dhe reformator té késaj partie dhe té geverisjes, i cili ishte
njé element i domosdoshém dhe shumé i vlefshém ekuilibri brenda saj.
Nga ana tjetér, ai do t& forconte opozitén dhe do t’i shtonte asaj njé
segment té spikatur liberal, qé i kishte munguar mé paré.

Pak kohé pas largimit té kétij grupi edhe deputetét e Gjirokastrés S.
Delvina, S. Vinjau, B. Omari, A. Kélcyra, R. Babameto dhe Agathli
Xhitoni kaluan né opozité. Ata e argumentuan largimin e tyre me
mospélgimin e Zogut si ministér i Brendshém, pér arsye té pozitave té
forta, gé kishte ai né geveri. Ky argument ishte jo shumé bindés pasi, si¢
nénvizojné Eyres, Selenica, S. Vllamasi etj., deri né kété kohé Zogu nuk
kishte ndonjé fugi shumé té madhe pasi ushtria dhe xhandarméria ishin
né duart e anétaréve té tjeré t&€ “Partisé Popullore”. Nga ana tjetér, duhet
theksuar se, “gé nga Kongresi i Lushnjés deri né shtypjen e kryengritjeve
té fundit, Zogu i kishte béré shérbime té médha vendit, duke i zbatuar né
ményré té pérpikté vendimet e partisé sé tij dhe ligjet e vendit. Ai kishte
rezultuar tepér i nevojshém pér njé parti qé kishte marré pérsipér
pérgjegjésiné e stabilizimit té shtetit”.*® Edhe Eyres, pasi e cilésonte

%1 5. Vllamasi, Ballafagime politike..., . 293.
%2 B, Fischer, Mbreti Zog dhe pérpjekja pér stabilitet..., f. 49.
% 3. Vllamasi, Ballafagime politike ..., f. 284.
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Zogun si heroin e krizés, pohonte se, “pages né Adriatik do t’i shérbehej
mé miré duke e ndihmuar kété udhéheqés té shquar shqiptar té géndronte
né fuqi”.34 Largimi 1 kétyre deputetéve nga “Partia Popullore” lidhej mé
shumé me ambiciet e tyre individuale. Ata, nga ana tjetér, nuk ishin
homogjené né piképamijet e tyre, vetém donin té rrézonin geveriné dhe té
formonin geveriné e tyre duke besuar se ishin njeréz me kulturé té larté.
Njé pjesé e tyre sapo Kishin dalé nga bankat e universitetit dhe besonin se
ishin mé té afté pér té drejtuar shtetin.® Gjithsesi duhet pohuar se, kéto
largime dobésuan krahun liberal t€ “Partis€é Popullore” dhe forcuan até té
opozités.

Politikani opozitar i asaj kohe, A. Kélcyra ka pohuar se, me largimin
e deputetéve té Gjirokastrés u shkatérrua si “Partia Popullore” ashtu edhe
“Klika”. Né fakt kéto nuk u shkatérruan por, u dobésuan. Nga ana tjetér,
duhet theksuar se, opozita pas goditjes sé réndé qé kishte pésuar, si
rezultat i implikimit né ngjarjet e dhjetorit 1921 dhe té marsit 1922, u
pérforcua me kéto prurje té reja nga kampi kundérshtar. Tashmé filloi njé
lufté e ashpér nga opozita kundér geverisé sé Zogut. Kélcyra fajin e té
gjitha trazirave té viteve 1921-1923, ia ngarkonte “Klikés”. “T¢€ gjitha
turbullimet e sipérshénuara e Kishin origjinén te frika e patriotéve, né
fillim atyre t€ Veriut e mé pas edhe atyre té Jugut, se Shqipérisé po i
pérgatitej njé diktaturé e pérkrahur nga jashté. Né fillim dyshimet i
inspiroi Klika, si kolektivitet. Kur kjo u shkatérrua, me propagandén e
opozités né parlament, atéheré dyshimet u pérgendruan mbi personin e
Zogut”.*® Gjithsesi, opozita ishte shumé e larmishme dhe e pa unifikuar.
Brenda saj vepronin rryma té ndryshme politike dhe grupime interesash
té ngushta lokaliste.

Né vjeshtén e vitit 1922, opozita filloi njé fushaté té fugishme duke i
kérkuar geverisé té ndérmerrte njé séré reformash dhe duke kémbéngulur
tek reforma agrare, e cila u cilésua si mé e ngutshmja. Ajo kérkoi
largimin e elementéve konservatoré, gé zinin poste té larta né
administraté. Qeveria i quajti reformat té nevojshme, por ende té
parakohshme. Ajo béri disa hapa né kété drejtim. Me vendim té

% Jason Tomes, King Zog of Albania, Europe’s self-made muslim monarch, New
York University Press, USA: 2004, f. 52.

%3, Vllamasi, Ballafagime politike..., f. 295.

% Ali Kélcyra, Shkrime pér historiné e Shqipérisé: kujtime politike, si dhe shkrime
té tjera e letérkémbimi, Tirané: Onufri, 2012, f. 87.
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Parlamentit shqiptar u hoq titulli “bej”, u shpall 1 paligjshém débimi 1
bujqve nga pronarét kur ata i pérmbushnin detyrimet e tyre etj.%’

Disa muaj pas kryengritjes sé marsit 1922, diplomati britanik Robert
Parr, i dérgoi njé raport interesant, Sekretarit t€¢ Jashtém, Earl Balfour,
mbi veprimtariné e geverisé sé Xh. Ypit. Né radhé té paré, ai vlerésonte
pérpjekjet e “Partisé Popullore” pér t€ ndértuar njé geveri t€ géndrueshme
dhe pranonte se kjo e fundit, ia kishte arritur deri diku géllimit. Né lidhje
me Kkété céshtje, Parr shkruante: “Gjaté kétij viti qeveria ka gené e
shqetésuar pér té hedhur bazat e njé geverisjeje té stabilizuar. Fakti
kryesor, éshté gé geveria ka gené e kércénuar nga forca té brendshme dhe
té jashtme dhe kéto puné nuk mund té vazhdojné pa shkaktuar rrezik pér
pavarésiné e vendit. Faktikisht, ¢cdo ministri, me pérjashtim té dy prej
tyre, kané réné nén kété kércénim. Partia kryesore né Parlament,
deputetét e jugut né pérgjithési dhe disa nga deputetét e veriut, ishin té
lodhur nga shgetésimet e vazhdueshme dhe kérkonin krijimin e njé
qeverie t& fortd, t& afté pér t'u marré me kété ¢éshtje”.®® Si forca
destabilizuese né vend, Parr veconte “shumicén e pashallaréve dhe té
bejleréve, té cilét nuk mund té duronin pakésimin e fugive dhe
privilegjeve; malésorét e veriut, té ciléve nuk u pélgente ideja e humbjes
sé gjysmé-independencés sé tyre dhe mirditorét, qé ishin mashtruar nga
udhéheqgsit tradicionalg”.*

Gjithashtu, Parr relatonte se, pas ngjarjeve té grushtit té shtetit,
zgjedhja e “Partisé Popullore” kishte réné mbi Ahmet Zogun, i cili u
vecua si i vetmi person gé mund té merrej me situatén e brendshme.
Késhtu drejtuesit e partive, t¢ mbledhur né Elbasan, e eméruan até
Ministér té Punéve té Brendshme dhe Xhafer Ypin, President té Késhillit.
Kétu Parr pohonte qartazi se, Zogu ishte zgjedhur si personi mé i
pérshtatshém gé mund té stabilizonte geverisjen né kété periudhé, duke
kundérshtuar né kété ményré historiografiné shqiptare té méparshme, e
cila e ka paré emérimin e Zogut, rezultat té ambicies sé tij pér pushtet.

Né analizén e detajuar gé diplomati britanik i bénte anétaréve té
geverisé sé Ypit, shkruante: “M¢ vjen keq té them se Xhafer Ypi, nuk ka
treguar asnjé nga ato cilési, té cilat kérkohen pér pozicionin e tij. Mé
duket shumé i limituar né inteligjencé, shumé i dyshimté dhe me karakter

%7 ). Swire, Shqipéria, ngritja e njé mbretérie ..., f. 325-326.

% FO 371/7330, f. 628-630, Telegram i Robert Parr pér Earl of Balfour, mbi
geveriné e Xhafer Ypit, Durrés, 30 korrik 1922.

¥ Po aty.



Aspekte té veprimtarisé sé institucioneve ... 147

té keg. Nuk e mban kabinetin té bashkuar, nuk e ka idené se cfaré béhet
népér ministri dhe nuk jep shembullin e tij té punés energjike.
Personalisht, e kam paré té sjellshém dhe té kéndshém, duke gené
gjithmoné i gatshém pér té dégjuar késhilla dhe pér té vepruar mbi to”.

“Ahmet Zogu, pér pasojé éshté béré dhe pér shkak té aftésisé sé
forcés sé karakterit, personazhi mé i réndésishém né kabinet. Ai e pranon
hapur injorancén e tij né punét e jashtme dhe ia ngarkonte até kolegéve
té tij, megjithése insiston té konsultohet me to, pérpara cdo hapi té
réndésishém. Ai pérfshin né personin e vet, té gjithé forcén geverisése té
kabinetit. Eshté shumé punétor dhe shumé energjik. E kaluara e tij nuk
éshté “aksident”, duke béré disa veprime té dyshimta ndershmérie, qé
shkaktuan tmerrin e patriotéve shqgiptaré pér ardhjen e tij né pushtet. Por
ai ishte dhe éshté akoma, shumé i ri, dhe ndérsa uné isha njé nga ata qé
besoja se ambicia e tij personale ishte motivi kryesor pér pushtetin e tij,
tashmé kam ndryshuar mendim dhe me gézim njoh se ka treguar cilési té
shkélgyera té mendjes dhe zemrés, né administrimin e vendit. Kurajo e tij
né marrjen e vendimit dhe kryerjen e carmatimit té popullsisé sé veriut
ishte pér t'u admiruar dhe kjo ngjarje ka justifikuar vetébesimin e tij.
Nése, né kéto momente, geverisé i binden té gjitha krahinat e Shqipérise,
si¢ nuk iu kané bindur asnjé geverie tjetér pér 500 vjet, éshté térésisht
pér shkak té tij, dhe metodat e tij, t¢€ marra né kompleks nuk kané gené
shumé té ashpra. Ai i ka drejtuar pérpjekjet e tij kundrejt ekonomise,
administrimit té miré, drejtésisé sé pavarur dhe pérmirésimit té
shérbimeve publike”. Duke vazhduar mé tej né analizén e tij pér figurén e
A. Zogut, Parr shkruante: “Eshté e vérteté qé ai nuk mund té béjé
gjithcka, por gjithcka gé éshté béré éshté realizuar prej tij. Ai ka, sic
éshté e natyrshme, shumé armiq, por shumica e njerézve gé kané sulmuar
até ose geveriné ku ai ka gené anétar, jané né mérgim. Nuk kam déshiré
té sugjeroj, se ai nuk ka asnjé t& meté dhe nuk bén asnjé gabim, ai ka
béré shumé té tilla, por duke marré né konsideraté edukimin e tij dhe
mundésité qé ka pasur, ai ka vepruar jashtézakonisht miré dhe meriton
mirénjohjen e vendit té tij .

Mé tej diplomati britanik, analizonte edhe anétarét e tjeré té geverisé,
pér té cilét shkruante: “Ministri i Financave, Kol Thagi, éshté njé njeri i
ndershém dhe ortodoks nga jugu. Por pér aq sa kam dijeni, ka pérfituar
pak ose aspak né linjén e tij té vecanté. Ai duket se éshté inekzistent,
ashtu si Ministri i Drejtésisé, Hysen Bej Vrioni.
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Ministri i Edukimit, Rexhep Bej Mitrovica, éshté njé njeri me
karakter dhe energjik. Ai ka punuar shumé pér problemet e shkollés dhe
té edukimit dhe ndérsa puna vazhdon, ndoshta éshté njeriu i dyté mé i
miré né kabinet. Ministri i Luftés, éshté njé ushtar i pastér dhe i thjeshté
dhe éshté mjaft efektiv né sferén e tij. Por éshté pothuajse injorant mbi
céshtjet e tjera dhe nuk i shton asgjé urtésisé sé kabinetit. Z. Spiro
Koleka, Ministri i Punéve Publike, me shumé mundési éshté mé i dobéti
nga té gjithé. Ai nuk sjell asnjé efekt dhe administrata e tij éshté e
mbushur me népunés té paafté. Ahmet Zogu, gé veproi si Ministér i
Punéve Publike, gjaté mungesés sé tij, arriti té menaxhojé departamentet,
té cilat ishin njé letér e vdekur, né kryerjen e njé aktiviteti té konsi-
derueshém.

Lista nuk do té ishte e ploté pa iu referuar Peshkop Fan Nolit, i cili
né fillim té geverisjes, pranoi portofolin e Punéve té Jashtme. Ai kishte
fituar njé reputacion t¢ madh né Konferencén e Lidhjes sé Kombeve, né
Gjenevé dhe e meritonte njé gjé té tillé. Prandaj ishte disi zhgénjim té
zbuloje se nuk ishte vecanérisht efektiv né postin e tij té ri, sidomos né
letér. Megjithaté, ai ishte padyshim njé asset me vleré té konsiderueshme
pér geveriné dhe ishte njé shok i madh, kur gjaté rrugés pér né Gjenevé,
ku do té merrte pjesé né Konferencg, ai papritur dérgoi doréhegjen e tij
nga Roma. Veprimi i tij éshté akoma i pashpjegueshém dhe shpjegimet e
mundshme nuk i japin atij njé vlerésim pozitiv”. Né pérfundim, Parr
konkludonte: “Mund té shtoj se, elementi i krishteré né Shqipéri, ka gené,
nga piképamja administrative, njé déshtim i vérteté, kudo qé éshté
pérpjekur, dhe kjo pérséri, ndonése e papritur, éshté njé pengesé serioze
pér njé vend i cili, mbi té gjitha, kérkonte njeréz me aftési admini-
strative”. ®°

Kjo analizé e Parr na ndihmon té nxjerrim disa pérfundime. Sé pari,
kétu evidentohet paaftésia geverisése e Xh. Ypit, e cila, sigurisht, ndikoi
né rritjen e peshés sé Zogut né geveri, ndonése, ky nuk ka gené faktori i
vetém; sé dyti, Parr tashmé kishte ndryshuar rrénjésisht mendimin mbi
personalitetin e Zogut, duke pérmbysur mendimet e méparshme dhe duke
evidentuar se, ai kishte vepruar né ményrén mé té miré t&€ mundshme pér
geverisjen e vendit. Me kété raportim, ai hidhte poshté gjykimin e vet té
méparshém dhe té kolegut té tij Smith, se Zogu po vepronte me metoda té
kritikueshme, i udhéhequr vetém nga ambicia e tij personale; sé treti, bie

“0Po aty.
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né sy vlerésimi kritik i doréhegjes sé Nolit, pér té cilén jemi té té njéjtit
mendim dhe gé éshté né kundérshtim me vlerésimet qé ka béré
historiografia e méparshme apo edhe autoré té sotém.

Zhvillimet politike té fundit té vitit 1921dhe ato té vitit 1922, vuné
né prové té gjitha institucionet politike shtetérore té krijuara nga
Kongresi i Lushnjés. Rénia e dy anétaréve té Késhillit té Larté, shénoi
pikén mé kritike té kétij organi té larté kushtetues dhe indirekt, edhe
déshtimin e formulés geverisése té pérzgjedhur né Kongresin e Lushnjés.
Mé tej, autoriteti dhe pesha e kétij institucioni té larté do té pésonte njé
rénie té ndjeshme, ndérsa dominimi i Parlamentit mbi t&, do té rritej.
Pjesémarrja e Késhillit té Larté né grushtin e shtetit dhe pasojat qé rrodhén
prej saj do té acaronte né kulm edhe marrédhéniet midis grupeve politike
né gjirin e Parlamentit dhe jashté tij. Né kété ményré, institucioni i kryetarit
té Shtetit, né vend qé té ruante unitetin dhe kohezionin politik né vend, ¢cka
éshté prerogativé kryesore e tij, do té kthehej né njé mekanizém
konfrontimi dhe pércarje politike té thellé dhe me pasoja té pariparueshme.

Parlamenti né mbledhjen e paré, né dhjetor té vitit 1921, diskutoi mbi
deputetét e Drinit dhe, duke marré parasysh se né viset e késaj prefekture,
gé u liruan nga okupacioni jugosllav nuk ishin béré zgjedhjet parlamentare
té rregullta dhe mbasi populli i asaj prefekture kérkonte té béheshin
zgjedhje té lira, vendosi t’i 11ézoj€ ata nga deputetésia. Sigurisht né kété
géndrim, ndikoi shumé angazhimi i tyre né mbéshtetje té grushtit té shtetit.
Largimi i deputetéve gé kishin marré pjesé né komplot, do ta nxirrte
ballafagimin politik nga brenda Parlamentit, jashté tij dhe do ta kthente até
nga njé ballafagim politik brenda suazés konstitucionale, né njé konflikt
jashté saj dhe gé do té merrte trajtén e njé konfrontimi me armé, pér shkak
se krerét e larguar nga parlamenti, dispononin forca paramilitare té gatshme
pér t'u véné nén urdhrat dhe komandén e tyre. Pra, Késhilli i Larté u bé
shkak edhe pér krizén e Parlamentit dhe parlamentarizmit né Shqipéri né
kété periudhé.

Por, edhe veté kriza e kétij institucioni nuk do té mbaronte kétu. Ajo
u shfaq sérish me forcé gjaté kryengritjes sé marsit 1922, kur dy regjentét
Ndoc Pistulli dhe Ymer Pashé Vrioni, krejt papritur dhané doréhegjen.
Pér té kuptuar situatén e krijuar, mjafton té japim diskutimet gqé u béné né
até kohé né Parlament, té cilat ishin tepér té tensionuara. Né diskutimin e
tij Kogo Tasi theksonte: “Doréheqja e dy pjes€taréve té Késhillit t& Nalté
u bé né njé kohé, gé edhe sikur vdekja tu kishte ardh, lipsesh té géndronin
né detyré, e mos ta kishin ba njé puné té tillé. Pérmbi interesat e partisé
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lypet t€ géndrojé e drejta. Kéta Zoténi dhané doréhegjen né njé kohé
shumé kritike pér Shtetin toné. Po sikur té kishin dhané doréhegjen edhe
anétarét e tjeré té Késhillit t¢ Nalté si edhe Ministrat, nuk e di ku do té
kishte vajtur gjendja e Atdheut ton€.” Pas tij, deputeti N. Ivanaj u shpreh:
“Pér arsye se dy anétarét e Késhillit t&é Nalté dhané doréhegjen e tyne
natén e kryengritjes jané té dénuem moralisht se doréhegja e tyne mundet
me gené e lidhun me kryengritjen, jo pse Kishin pjesé né kryengritje, por
pse ata zoténi e dhané doréhegjen, pse e dinin se do té plaste
kryengritja”.** Deputeti H. Mosi shtonte se, Parlamenti kishte eméruar
Omer Pashé Vrionin e Ndoc Pistullin, sepse tek ta “na té gjithé kishim
njé shpreseé té ploté, mbasi ishim té bindun né atdhetariné e tyne. Mjerisht
u disiluzionuem sepse prova ma e bukur pér me diftue atdhetariné e tyne
ishte kur rebelét u ngritén dhe erdhén né Tirané pér me rrézue njé geveri
gé kishte besimin e pérfagésuesve té popullit, Zotnité e tyne dhané
doréhegjen dhe mbanin nén presion automobilat e tyne, kur ushtarét
baheshin theroré pér me mprojté Atdhen”.*?

Zévendésimi i anétaréve té doréhequr, u bé me véshtirési dhe
provonte se plotésimi i kétij organi té larté ekzekutiv, ishte njé detyré e
véshtiré. Problemet kryesore me té cilat u pérballén ligjvénésit,
déshmohen né diskutimet gé ata béné né seancat parlamentare. Késhtu,
Mehdi Frashéri, kémbéngulte pér zgjedhjen e personave me autoritet dhe
té paanshém, pra, jo partiak. Ai argumentonte: “Anétarét e Késhillit té
Nalté, zené vendin e njé presidenti té Republikés, té& njé mbreti ose me
njé fjalé tjetér pérfagésojné fuginé sovrane. Cilésia ma me randési e njé
fugie sovrane asht pa-anésija e ploté, sepse po t’i mungojé fuqis€ sovrane
pa-anésija e ploté, atéheré kjo, jo vetém mbetet pa randési, por bahet dhe
e damshme. Kjo sepse ky Parlament pérbéhet prej dy partive, prej njé
partie qé asht sot né fuqi, e prej partisé sé opozicionit. Né qofté se
anétarét e Késhillit t&¢ Nalté do té zgjidhen nga partia e opozités, geveria
do té ndodhet karshi ndalimeve nga ana fugisé sovrane. Né qofté se dalin
nga partia e shumicés, atéheré cdo té béjé kabineti, do té béjé edhe
Késhilli i Nalté e mjeti moderator do t&¢ mungojé. Pra né kété zgjedhje,
duhet piké sé pari té kemi parasysh gé té zgjidhen njeréz té paanshém.
Mbas paanésisé viné cilésité gé duhen té kené anétarét e Késhillit té

“! Bisedimet e Késhillit Kombtar (BKK), Viti II, 1922, f. 305-313. Diskutimet mbi
doréhegjen e anétaréve té Késhillit té Nalté, 3 tetor 1922.
“2 Po aty.
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Nalté. Kéto jané moraliteti, ditunija e sidomos karakteri, d.m.th. qé té
ket€ njé€ karakter té fort€ q€ mos té€ bahen veglat e njérit apo tjetrit”.43 Ky
ishte njé propozim dhe argumentim konstruktiv dhe tepér i dobishém pér
kohén dhe momentin ku gjendej Shqipéria dhe Ky institucion. Paanésia
dhe respektimi rigoroz i ligjit nga Ké&shilli 1 Lart€, mund t’i kishte
shérbyer mjaft stabilitetit dhe ruajtjes sé ekuilibrave né shtetin e ri, i cili
po kalonte fazén e foshnjérisé sé tij, té shogéruar me plot dhimbje e kriza.
Por, klasa politike e asaj kohe, ishte shumé larg konceptimit dhe
realizimit té& njé projekti té tillé pér institucionin e larté té kryetarit té
shtetit.

Nga ana e tij, N. lvanaj mbéshteti propozimin e M. Frashérit, duke
shtuar se, kur Késhilli i Larté kishte katér anétaré puna nuk kishte shkuar
aq miré ndérsa kur ai mbeti me dy anétaré, “punét na kané€ shkue pa
ngatrresa e pa dredhi.”** Ai propozoi, gé t& mos zgjidheshin dy anétarét e
tjeré, duke argumentuar se zgjedhja e tyre, do té shkaktonte njé
pakénagési té brendshme apo té jashtme, edhe ndoshta ndonjé krizé
ministrore té parakohshme. Ky propozim ishte i papranueshém, pasi
cenonte formulén e pércaktuar nga Kongresi i Lushnjés dhe si pasojé nése
do té pranohej nga Parlamenti, do té béhej shkak pér kriza dhe shkelje té
tjera. Prandaj edhe nuk u mbéshtet prej tij. Njéri nga krerét e opozités sé
asaj kohe, Ali Kélcyra, si shkak té trazirave né zgjedhjen e Késhillit té
Larté, konsideroi partiné e shumicés, sepse dy anétarét e kétij institucioni
kishin gené té zgjedhur né parti por, mé né fund nuk kishin réné dakord.
Ai kundérshtoi propozimin gé Késhilli i Larté té mbetej me dy anétaré
dhe kérkoi plotésimin e tij me katér anétaré.

Né kété konflikt té ashpér politik, u arrit deri aty sa té viheshin né
piképyetje edhe vendimet e Kongresit té Lushnjés, i cili Kishte vlerén e
konstituimit té shtetit shqiptar dhe té bazave té tij. Interesante né kété
rast, ishte replika e N. Ivanajt, i cili pohonte se: “Kongresi i Lushnjés nuk
ishte njé kongres legjislativ pér gjithémotin e jetés, por ge njé gja e
pérkohshme”. Ai vinte né dukje se, “ky kongres Kishte njé réndési té
posagme, sepse kishte shpétuar Shqipérin€ né njé moment shumé kritik”,
por, ai “nuk vuni ligja themeltare pér gjithmoné, e se ¢’ka ka caktue
Kongresi i Lushnjés nuk do me thané se nuk mund té ndryshohet asgjé

* Po aty, Viti 11, 1922, f. 595- 603. Bisedime pér zgjedhjen e dy anétaréve té
Késhillit té Nalté, 28 tetor 1922.
“ Po aty.
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pse Kongres i Lushnjés bani edhe asi sendesh qi s’duhesh t€ baheshin e
se ra edhe né disa gabime té cilét na kané kushtue shumé.”*® Ky, ishte njé
gjykim kritik pér veprimtariné ligjvénése té Kongresit, i cili, ka njé vleré
té posacme, pér té kuptuar larminé e mendimit politik e juridik té asaj
kohe. Gjithashtu, lvanaj theksonte edhe faktin tjetér, se ky nuk ishte
propozimi i paré, gé devijonte nga vendimet e Kongresit té Lushnjés, por
se “vendimet e Kongresit t€ Lushnjés nuk jané véné piké pér piké né
veprim”. N& fund ai pohoi se, ky parlament kishte njé autoritet dhe
kompetencé mé t€ larté se Kongresi i Lushnjés. “Mos harroni, shtoi ai, se
edhe na kétu jemi nji soj asambleje e se Kongresi i Lushnjés nuk ishte nji
assamble, por ma tepér, nji komitet pér me péshtué atdheun prej
rrezikut.”*

Tashmé né situatén e re vijuan pérpjekjet pér plotésimin e akteve
kushtetuese té shtetit dhe demokratizimin e institucioneve. Akti mé i
réndésishém ishte zgjerimi i Statutit té Lushnjés, gé ishte parashikuar nga
veté Kongresi i Lushnjés. Késhilli Kombétar i dalé nga zgjedhjet e vitit
1921, kishte formuar mé 1 gusht té atij viti njé komision té posacém pér
plotésimin e Statutit t& Lushnjés, né té cilin bénin pjesé politikané té
njohur té vendit dhe pérfagésues té shumté té opozités, njeréz té ditur dhe
me kulturé, si: Fan Noli, Luigj Gurakugi, Ndre Mjeda, Hoxha Kadriu,
Stavro Vinjau etj. Kjo pérbérje ishte njé shenjé e miré dhe déshmonte
vullnetin e shumicés pér té ndértuar njé sistem politik liberal, gé té kishte
konsensusin e opozités.

Projekti i Statutit té Zgjeruar té Lushnjés i hartuar nga ky komision,
iu paragit Késhillit Kombétar né dhjetor 1922 dhe po né kété muaj u
miratua prej tij. Miratimi i kétij Statuti shénonte njé hap té réndésishém
né konsolidimin dhe demokratizimin e shtetit shqiptar. Statuti ishte njé
ligj kushtetues i pérkohshém, gé do té qgéndronte né fuqgi deri né
miratimin e statutit pérfundimtar té shtetit shqgiptar nga Asambleja
Kushtetuese. Nga historiografia e derisotme, me plot té drejté éshté
nénvizuar fakti themelor se, Statuti i Zgjeruar i Lushnjés ishte njé ligj
themeltar me karakter demokratik.*’” Por, jashté vémendjes ka mbetur
karakteri praktik dhe zbatueshméria e kétij ligji né rrethanat e Shqipérisé
sé atéhershme.

** Po aty.
“® Po aty.
“7 “Statuti i Shtetit Shgiptar”, Tirané: Nikaj 1922.
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Njé géndrim kritik ka mbajtur né kété drejtim politikani i asaj kohe
S. Vllamasi, géndrim i cili na duket i argumentuar. Duhet theksuar se,
kujtimet e tij, pér kété céshtje, pérputhen edhe me piképamjet e
diplomatéve britaniké, pér problemet e ndértimit dhe funksionimit té njé
sistemi demokratik né Shqipéri. Ky i fundit, ka mbajtur njé géndrim
kritik ndaj formés sé regjimit gé sanksionoi Kongresi i Lushnjés, e cila
pastaj u zhvillua dhe detajua mé tej me miratimin nga Parlamenti shqiptar
1 Statutit t€ Zgjeruar t€ Lushnjés. Lidhur me kété ai shkruante: “Shumica
e deputetéve, nga déshira e zjarrté pér ta paré popullin né njé nivel té
larté, kujtoi se ky nivel mund té arrihej me shpejtési, duke i dhéné njé
populli t& pazhvilluar lirité mé té gjéra té njé shogérie demokratike. Nga
kjo situaté ju la fushé e liré ambiciozéve dhe veglave té té huajve me
géllim gé ta gabonin popullin dhe ta bénin vegél pér géllimet e tyre jo
legjitime. Dhe me té vérteté késhtu u bé, Opozita, si né Parlament ashtu
edhe né shtyp, béri cmos, derisa lehtésoi shkatérrimin e gjendjes qé kishte
hyré né rrugén e stabilizimit dhe né fund té vitit 1923, gjendja stabile
pérfundoi mbasi u shkatérrua shumica, gé kishte gqené garancia mé e forté
eté ar(}g\mes, kurse shteti ra né duar té paafta té elementit me kulturé té
larté.”

Ky opinion i Vllamasit, i cili deri mé sot, nuk éshté vlerésuar né
aspektin e pérshtatshmérisé sé formés sé geverisjes dhe institucioneve g€ i
nevojiteshin dhe i shkonin pér shtat gjendjes politike dhe shogérore té
Shqipérisé sé asaj kohe, meriton té shihet me kujdes dhe rreth tij té
reflektohet sa mé thellé. Duke pohuar faktin real se, opozita shpérdoroi
liriné e gjeré gé krijonte Statuti i Zgjeruar i Lushnjés dhe se kushtetuta e re,
si institucion juridik, né kushtet e aktivitetit t&¢ njé opozite gé nuk i
pérgjigjej nivelit té saj, prodhoi né vend té demokratizimit, destabilizimin e
shtetit dhe té institucioneve té tij, Vllamasi ka ngritur pér diskutim njé
problem esencial gé lidhet me pérshtatshmériné e formés sé regjimit politik
dhe té institucioneve politike té késaj kohe.

Né fakt, opozita nuk béri vetém njé aktivitet denigrues, si¢ thoté né
ményré tendencioze Vllamasi por, ajo zhvilloi njé veprimtari opozitare, e
cila brenda Parlamentit ishte e vlefshme dhe la gjurmé pozitive né shumé
drejtime. Pas zgjerimit té Statutit t¢ Lushnjés, opozita dhe opozitarizmi,
ashtu si dhe gjithé institucionet e tjera politike, u kodifikuan dhe u
organizuan mé miré dhe kjo dha efekte pozitive, duke krijuar njé pérvojé

*8S. Vllamasi, Ballafagime politike..., f. 285-286.
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né kété rrugé tepér té véshtiré pér njé shtet dhe njé shoqéri si ajo shqiptare.
Nga ana tjetér, duhet theksuar se, vlerésimi i VIlamasit éshté i njéanshém,
pasi sistemi i ri politik me institucione demokratike nuk shfagi véshtirési
dhe probleme vetém pér shkak té veprimeve té opozités. Por, duhet
theksuar se, edhe shumica qeverisése nuk u pérshtat si duhet me kété
sistem demokratik, duke shfaqur tendenca shformuese dhe kriza
shpérbérése brenda saj. Kéto probleme u shfagén para vitit 1922, gjaté dhe
pas tij.

Studiuesi Robert Austin, ndonése nuk éshté kaq kritik ndaj opozités,
pohon njé element té kritikave té VIlamasit ndaj saj dhe pikérisht
mungesén e njé programi té pérbashkét parimor dhe bashkimin e saj rreth
njé géllimi té vetém utilitar, rrézimin e qgeverisé dhe luftén personale
kundér Zogut. Ai shkruan: “Argumenti mé kryesor né bashképunimin
ndérmjet grupeve té opozités, ishte e mbeti deri mé 1924, kundérshtimi i
Ahmet Zogut e linjés politike té ndjekur prej tij. Zogu né kété periudhég,
ishte figura mé e shquar e bllokut konservator, ai mbéshtetej nga
deputetét e Shqipérisé sé Jugut si: Eshref Frashéri e té tjeré, té cilét nga
opozita dhe shtypi i saj, cilésoheshin me epitetin “Kliké“. Ndérsa mjaft
deputeté nga Veriu, madje nga mé té shquarit, si Luigj Gurakugi, ishin né
radhét e opozités.”49

Duke komentuar jetén politike né Tiranén e atyre viteve Mit’hat
Frashéri, pené e réndésishme e kohés, jep kété pérshkrim pér opozitén:
Deputetét ndahen mé dysh: né ata gé flasin dhe ata gé heshtin: né té parén
jané Ali Keélcyra, Stavro Vinjau, Luigj Gurakugi, Koco Tasi, Fan Noli,
Bahri Omari, té gjithé nga opozita me té cilét jané péshtjell gjithé
oratorét, gjithé njerézit gé duan té béhen secili njé kryetar mé vete, po qé
inati kundra geverisé qé éshté né fuqgi i bén té bashkohen kundra saj,
opozita ka trembé&dhjeté mbase dhe katérmbédhjeté veta”.> Nga ky
pércaktim interesant i M. Frashérit konfirmohen tre tipare té opozités sé
asaj kohe. Sé pari, ajo ishte aktive né parlament dhe demonstronte majén
e nivelit intelektual dhe progresist té diskursit politik té asaj kohe; sé dyti,
ajo pérbéhej nga individé té shquar, té cilét ndjeheshin té gjithé si kreré
opozitaré pa pasur njé organizim dhe hierarki institucionale midis tyre;
dhe sé treti, ata nuk kishin pérpunuar program politik rreth té cilit té

* Robert C. Austin, Shtegu i pashkelur i Fan Nolit, Tirané: Albin, 2003, f. 97.
%0 Arkivi Qendror Shtetéror i Republikés sé Shqipérisé (mé tej: AQSH), Fondi (mé
tej: F.) 35, viti (mé tej: V.) 1922, dosja (mé tej: D.) 24, fl. 6.
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bashkoheshin dhe té ndértonin aksionin politik. | vetmi motiv
pérbashkues, thoté M. Frashéri, i cili nga ana e tij, ishte simpatizant i
opozités, ishte kundérshtimi i geverisé dhe i A. Zogut, ¢cka déshmonte
varféri pér njé opozité té miréfillté dhe moderne.

Vllamasi ka nénvizuar edhe mungesén e vullnetit té opozités pér té
bashképunuar me shumicén qeverisése né ato rrethana té véshtira. Ai
pohonte se: “Mospranimi i nj€ pjese t€ opozités pér t€ bashképunuar me
njé shumicé, gé né kushte jashtézakonisht té véshtira krijoi dhe stabilizoi
shtetin mbi baza moderne, me dashje ose pa dashje, rezultoi njé gabim i
réndé dhe me pasoja shkatérruese pér até kohé. Njé pjesé e opozités jo
vetém gé nuk bashképunoi, por pér konsiderata meskine, pér hakmarrje e
karrieré e luftoi shumicén deri né shkatérrim dhe u bé shkak gé ta Iéré
shtetin né njé situaté kaotike”.”*

Ndonése nuk duhet paré si njé pércaktim pérfundimtar dhe plotésisht
real, éshté interesant se si i portretizon géndrimet e opozités Sejfi
Vllamasi. Ai shkruante se, “njé pjesé e opozités, si Luigj Gurakuqi e
tjeré, e bénin kété lufté pér té marré hakén e Kongresit té Lushnjés dhe
pér ta zévendésuar politikén e atij Kongresi me njé politiké proitaliane.
Pjesa e dyté e opozités, e bénin luftén pér t€ ardhur né fuqi e pér t’u béré
ministra pa kontroll dhe né sajé té fuqisé shtetérore té krijonin pozita té
privilegjuara, si Qazim Koculi e Ali Kélcyra. Pjesa e treté, ishte ajo pjesé
gé nuk e kishin kuptuar miré gjendjen e vendit, nuk i njihnin miré
personat gé merreshin me politiké dhe géllimet e tyre dhe késhtu kané
réné viktimé né jetén e tyre politike, si Shuk Gurakugi, vegél e Luigj
Gurakugit dhe e Mustafa Krujés, Bahri Omari, Rasim Babameto,
Dhimitér Kacimbro, Kristaq Kirka, Loni Kristo etj., té influencuar nga
Faik Konica, Fan Noli dhe nga mosgénia té garté né gjykimin e vérteté té
situatés”.>* Por, kéto pohime duhen marré me rezervé, pasi brenda tyre,
krahas vértetésisé, ka doza subjektivizmi dhe teprimi pér faktin se autori i
tyre, edhe pse i ka shkruar kujtimet e veta dekada mé voné, ishte i
pérfshiré drejtpérdrejt né politikén e kohés dhe ishte njé nga drejtuesit e
“Partis€ Popullore”. Nga ana tjetér, duhet theksuar se edhe geveria nuk
mbajti géndrimet e duhura elastike dhe t¢ moderuara gé ishin jetike pér
kété fazé kritike té jetés sé vendit, ndonése duhet nénvizuar fakti se, ajo

*1 3. Vllamasi, Ballafagime politike..., f. 325.
%2 Po aty, f. 327-328.
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zbatoi me korrektesé normat kushtetuese dhe ligjore gé ishin né fuqi né
até kohé.

Sigurisht kéto tendenca té rrezikshme, né radhét e opozités,
ekzistonin. Por kétu duhen shtuar edhe dy fakte themelore. E para,
opozita nuk ishte vetém rebele dhe shkatérruese, si¢ e kané paraqitur
autorét e lartpérmendur por, si¢ e theksuam edhe mé sipér, ka dhéné edhe
kontribute té€ ¢cmuara pér geverisjen dhe parlamentarizmin né Shqipéri né
vitet 1920-1924. Ideté dhe artikulimet e saj, ishin vlera dhe shpirti i
Parlamentit dhe i rritjes sé opinionit pérparimtar né vend. Pra, vlerésimet
ekstreme pozitive ose negative pér t€, mendojmé se jané jo té sakta dhe
gjykojmé se vlerésimi objektiv pér té duhet té ndjeké kété rrugé té
mesme. Kjo, vecanérisht kur béhet fjalé pér opozitén legale. Legaliteti,
pra zhvillimi i veprimtarisé sé saj né pérputhje me ligjin e funksionimit té
Parlamentit dhe parlamentarizmit, duhet té jeté vija ndarése dhe optika e
vlerésimit midis opozités parlamentare dhe asaj té dhunshme. Edhe
aktiviteti i geverisé dhe i shumicés geverisése, duhet té gjykohet né raport
me maturiné politike, efektivitetin geverisés dhe mbi té gjitha me
korrektésiné né zbatimin e ligjit. Pér kété arsye, piképamjet e shprehura
nga Vllamasi, se opozita kontribuoi pér shkatérrimin e kolektivitetit
politik té partisé geverisése-“Partisé Popullore”, nuk jané té sakta, por
jané tendencioze, pasi béhen duke u nisur nga interesa té caktuara
politike dhe jo nga kushtetutshméria e ushtrimit té opozicionit.

Nga ana tjetér, tendencat gé shkonin drejt krijimit té klimés jo té
shéndoshé politike né vend, nuk ishin vetém né radhét e opozités por
edhe té grupit geverisés. Gjaté vitit 1922, vijuan ndarjet dhe konfliktet
brenda geverisé, t€ cilat e béné “Partiné Popullore” mé té brishté dhe
situatén brenda saj mé konfliktuale. Kjo krizé né geverisje e shtoi
polarizimin politik dhe krijoi premisat pér destabilitet, i cili nuk do té
vononte. Pikérisht kéto ishin rrethanat dhe arsyet, té cilat do ta shtynin
Zogun gé té merrte veté né doré kryesimin e geverisé dhe shumicén e
“Partis€ Popullore” ta mbéshteste kété ndryshim politik. Pas njé periudhe
getésie né vend, me njé dekret té& Késhillit té Larté té Shtetit, mé daté 2
dhjetor 1922, Ahmet Bej Zogu emérohet Kryeministér dhe Ministér i
Punéve té Brendshme.>® Ai vijoi té avanconte procesin e stabilizimit. Né
politikén e brendshme, Ahmet Zogu pati shumé sukses, krahasuar me té

¥ AQSH, F. 147, V. 1922, D. 1-28, fl. 3.
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gjithé geverité e méparshme, duke shénuar disa suksese né stabilitetin e
vendit.

Né pranverén e vitit 1922 u zhvillua njé debat i ashpér politik né
parlament rreth kohés sé mbledhjes sé Asamblesé Kushtetuese. Pérballé
argumenteve té opozités, gé kérkonte mbledhjen e menjéhershme té
Asamblesé Kushtetuese dhe pércaktimin e formés sé regjimit, géndronte
mazhoranca, e cila, kishte parashtruar géndrimet e saj pér njé shtyrje té
Asamblesé pér njé periudhé relativisht té shkurtér. T. Selenica ka shkruar
se, Statuti i Lushnjés mbledhjen e Asamblesé e Kishte 1éné mbas caktimit
té kufijve politiké té Shqipérisé. “Tashmé kufit po caktoheshin, piramidat
po nguleshin, komisioni nat e dité po punonte e késhtu shpresojmé pér sé
shpejti té mbarohet caktimi i kufivet dhe t€ mblidhen gjithé zotrit e tokés
shqgiptare e t’i hedhin themelin e shtetit me konstitucioné g€ do té
b&jmé.”* Ashtu si¢ kishte béré shumica né debatet parlamentare, ai
atakonte edhe kryengritjen e marsit, e cila ishte justifikuar nga opozita, si
njé kryengritje e nxitur nga nevoja e mbledhjes urgjente t€ Asamblesé
Kushtetuese. “Pér t&€ vué themelet e jetés politike t€ nj€ shteti nuk mund
té bahet assambleja nén grykén e pushkés e nén grushtin e influencén e
disa vetave”, shkruante Selenica.”

Kété koncept e mbéshtesnin pak a shumé edhe organizmat
ndérkombétaré. Né prill té vitit 1922, né njé dokument me titull,
“Problemi konstitucional”, Komisioni Hetimor i Lidhjes sé Kombeve,
raportonte: “Megjithése, si¢ €shté deklaruar tashmé, geveria aktuale éshté
e vendosur té ndjeké rrugén e reformave, pér momentin jané pak njeréz
né jetén publike té vendit me eksperiencén dhe cilésité personale té
nevojshme pér t’i véné ato né praktiké.

Pér mé tepér, krijimi i geverisé aktuale ishte rezultat i njé situate té
jashtézakonshme. Ajo u formua menjéheré pas zhvillimit té ngjarjeve
revolucionare dhe Parlamenti i akordoi asaj fugi té jashtézakonshme pér
vendosjen e rregullit, si rezultat i sé cilés njeréz me influencé jané akoma
né mérgim”.>® Kété situatd, pra polarizimin e theksuar politik dhe
konfliktualitetin né vend, ndonése nuk e shprehte drejtpérdrejt,

* Dit’ e re-Fletorja Zyrtare , nr. 8, dt. 17 maj 1922, Teki Selenica, “Statut dhe
Asamble Konstituante 111"

> po aty, nr. 9, dt. 24 maj 1922, Teki Selenica, “Statut dhe Asamble Konstituante
v~

% FO 371/8531, f. 035-041, Raporti pérfundimtar i Komisionit t& Hetimit né
Shqipéri, J. J. Sederholm.
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Komisioni e gjykonte si jo pozitive pér té realizuar me sukses procesin
tepér té réndésishém dhe té véshtiré, té vendosjes sé bazave solide
kushtetuese té shtetit. Pér kété arsye, Komisioni kishte mendimin se,
tashmé dukej e mundur gé njé Asamble Kushtetuese do té mblidhej
“vjeshtén qé vjen me qéllim pér t& caktuar formén pérfundimtare té
konstitucionit, por akoma nuk éshté e garté nése ka ardhur koha pér té
ndérmarré vendime pérfundimtare mbi kété ¢éshtje”.>’

Né fund komisioni jepte pérfundimet dhe mendimet e tij né lidhje me
formén e regjimit qé i pérshtatej mé tepér vendit. Ai duke analizuar
formén ekzistuese té regjimit pohonte né ményré kritike se, megjithése
“Shqipéria, né pérputhje me Kushtetutén e pérkohshme té Lushnjés ka
njé regjim parlamentar dhe njé Regjencé me katér anétaré, té cilét jané
mbajtésit e pushtetit suprem; né fakt, pushteti i vérteté géndron né duart e
geverisé”. Kjo déshmonte pér mospérputhje brenda sistemit né peshén e
institucioneve té ndryshme politike, né té cilat, né vend té Parlamentit,
cilésohej si dominuese geveria. Duke e pérforcuar kété géndrim Kritik
ndaj sistemit politik té aplikuar deri atéheré né Shqipéri, Komisioni
nénvizonte: “Parlamentarizmi, né kuptimin peréndimor té fjalés, me té
drejté vote té pérgjithshme dhe direkte, nuk duket pér momentin i
pérshtatshém pér Shqipéringé, me popullsiné e saj heterogjene, e cila
pérfshin njé shumicé té popullsisé analfabete dhe né té cilén forma e
feudalizmit, éshté akoma mbizotéruese né njé hapésiré té madhe.”
Komisioni Hetimor i LK mendonte se né kéto rrethana ishte e nevojshme
“njé qeveri qendrore e forté, megjithaté, né té njéjtén kohé, duke iu
lejuar provincave té ndryshme njé faré administrimi lokal. Gjetja e
balancés sé duhur mes centralizimit dhe decentralizimit, do té jeté njé
nga problemet mé té réndésishme pér shtetarét shqiptaré”. %8

Mé kété pérfundim, Komisioni Hetimor i Lidhjes sé Kombeve,
kishte pérmbledhur gjithé esencén e problemit konstitucional né Shqipéri,
té cilit duhej t'i jepte njé zgjidhje t€ pérshtatshme Asambleja
Kushtetuese, gé tashmé ishte projektuar té mblidhej.

" Po aty.
%8 Po aty.
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Summary

SOME ASPECTS OF THE ALBANIAN POLITICAL INSTITUTIONS’
ACTIVITY DURING 1922

The political turmoil of December 1921 and, the parliament and
government decisions that followed them, with regard to the organizers of the
coup d’etat, became a source of widespread discontent among the opponents of
Zogu and although they had been moderate served as a reason for anti-
government uprisings. The uprising of March 1922 was against a legitimate
government which held a considerable majority in the parliament and was
mainly encouraged by the limitless personal ambition of some leaders who
wanted to seize power through violence and by neighboring countries’ agents
who aimed at causing instability. The appeal to gather the Constitutional
Assembly was used as a political excuse to lead the country to early elections
only a year after the elections had been held and a few weeks after the failed
coup d’etat. As a result, the political situation was unstable, whereas the
International Commission of the Borders had not finished his work and the
population had not been registered yet.

The political developments of 1921 put to the test all the state institutions
established by the Congress of Lushnje. The most critical momentum was
reached when two members of the Grand Council were dismissed and this
constitutional body got into a crisis which showed that the political system
established by the Congress of Lushnje had failed. The involvement of the
Grand Council in the coup d’etat and its consequences would cause a high level
of tension between the political groupings in the parliament and outside it.
Therefore, the leading institution of the state, instead of preserving political
unity and cohesion in the country, which was its primary function, would
become a mechanism for political confrontations and divisions that caused
irreparable consequences. This institution would be responsible for the crises
involving parliament and the parliamentary system in Albania during this
period.






