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EMINE BAKALLI

QENDRIMI | SHQIPERISE NDAJ SANKSIONEVE TE LIDHJES
SE KOMBEVE KUNDER ITALISE FASHISTE (1935)

Kohé e sprovave té médha
apo tragjikomedia rreth sanksioneve

Shqipéria vazhdoi té géndrojé né fokusin medietik dhe diplomatik
ndérkombétar edhe pas fashitjes s€ temés lidhur me “kryengritjen e
Fierit™. Kété radhé céshtja kishte té bénte me pozicionimin e saj ndaj
vendimit t&é Asamblesé té Lidhjes sé Kombeve pér sanksione ekonomike
kundér Italisé si ndéshkim pér fillimin e agresionit ushtarak né Etiopi (3
tetor 1935)%. Ky cep afrikan kishte mbetur jashté zaptimit né finalen e
madhe koloniale evropiane (fundi i shek. XIX-fillimi i shek. XX). Edhe
pse dikur veté Italia ishte angazhuar pér pranimin e kétij shteti afrikan né
kété institucion ndérkombétar, Benito Musolini asnjéheré nuk Kishte
fshehur synimet pér ekspansion né kété pjesé té Afrikés. Kéto synime
imperialiste, té pérkrahura dhe nga garda e vjetér diplomatike italiane,
morén zhvillim té shpejté dhe po konkretizoheshin pas Konferencés sé
Stresés. Né kété konferencé, Italia dhe Franca té cilat tashmé kishin njé
marréveshje* sé bashku me Britaniné e Madhe rikonfirmuan pérkushti-
min e tyre pér ruajtjen e pages né Evropé®. Né fakt, diplomacia italiane
po e shfrytézonte me mjeshtri interesimin e demokracive peréndimore pér

! Pér kété shih: Emine Arifi-Bakalli, “’Kryengritja e Fierit” si shkas i kthesés negative
né marrédhéniet shgiptaro-jugosllave”, né Studime historike, nr. 3-4, Tirané: 2018.

2 Owen Pearson, Albania and King Zog, 1908-1939, The Centre For Albanian Studies,
London: 2004, f. 373.

® Danis Mack Smith, Musolinijevo Rimsko Carstvo, Zagreb: Globus, 1980, f. 62; Grandi
né cilésiné e ministrit t& Jashtém italian & né vitin 1930 kishte deklaruar misionin
italian “pér civilizimin e kontinentit t€ zi” (po aty, f. 69).

*Vladimir P. Potemkin, Historija Diplomacije 111, 1919-1939, Matica Hrvatska, Zagreb:
1951, f. 440.

® Vinston S. Cercil, Drugi Svetski rat, Tom |, Bura se sprema, Beograd: Prosveta, f. 123.
Ministri 1 Jashtém fréng Pier Laval lidhur me kété qéndrim thoshte se “do té ishte
fatkegési pér téré Evropén nése ekspansioni italian té depértonte né Ballkan, né shtetet
danubiane apo né Lindjen e Afért” (V. P. Potemkin, Historia Diplomacije I11 1919-
1939 ..., f. 458).
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evitimin e formimit té njé boshti nazifashist dhe pér parandalimin e
pérplasjeve né Evropé. E megjithaté, kjo ndérmarrje italiane sado larg
Evropés, vuri né sprové gjithé diplomaciné botérore dhe veté Lidhjen e
Kombeve. Kjo sprové u bé ag mé e bezdisshme ngagé doli se Etiopia né
krye me negusin Haile Selas, nuk géndroi duarkryq dhe rezistenca e saj
zgjati deri né majin e vitit 1936.

Gjaté késaj kohe, fugité e médha e té vogla dhe veté Lidhja e
Kombeve u béné aktoré té njé tragjikomedie® apo t& njé yryshi t& madh
drejt njé finaleje t& mjeré. Rolin kryesor né kété kuadér e kishte Britania e
Madhe.

Né fillim, diplomacia britanike demonstroi pérkushtim pér
zbatimin e standardeve té Lidhjes sé Kombeve lidhur me céshtjen né
fjalé. Qeveria, parlamenti dhe shtypi me besueshméri britanik (Times,
Daily Telegraf etj.) u angazhuan kundér synimit italian ndaj Etiopisé. Njé
kohé madje u fol edhe pér angazhimin e Britanisé pér sanksione
ushtarake, gjé e cila nuk kishte gjetur aprovim nga diplomacia frénge’.
Lajmet sipas té cilave, Britania dhe Franca kishin arritur ujdi gé ¢éshtja e
Etiopisé té zgjidnhej me ndarjen e kétij shteti midis paléve té involvuara
né konflikt shkaktoi tronditje dhe reagim té paparé né opinionin britanik®.
Aqg mé tepér kur sipas informacioneve té pérfolura, prapa késaj iniciative
géndronte Papati i Romés®’. Duhet theksuar se lidhur me kété trend né
Britani merita t¢ médha ka pasur njé personalitet i fugishém dhe
karizmatik, diplomati Entoni Idén (Anthony Eden). Ky ishte né krye té
delegacionit britanik né Lidhjen e Kombeve dhe si brenda instancave té
saj ashtu dhe né takime té shumta individuale, shpérfagi pérkushtim té
ploté kundér agresionit italian. Eden-i nuk hezitoi té pérdoré terminologji

® Giuliano Procacci, Historia e italianéve, Tirané: Toena &Shtépia e Librit, 2000, f.
531. K&té cilésim té ¢éshtjes sé sanksioneve kundér Italisé e gjejmé te ky autor.
Arkivi i Ministrisé sé Punéve té Jashtme té Shqipérisé (mé tej: AMPJ), viti (mé tej: V.)
1935, dosja (mé tej: D.) 79, fl. 91, Gjenevé, 12 tetor 1935; po aty, fl. 72; po aty, fl. 69-
72. Raport nga Londra: Sipas vendimit t& Komisionit t& Lidhjes s& Kombeve pér
Koordinimin e Sanksioneve, kéto do té shtriheshin né ndalesat e eksport-importit té
materialit luftarak; po késhtu rekomandohej ndalimi i operacioneve financiare dhe ato
té kreditit me Italing; ndalimi i importit té té gjitha mallrave té prodhuara apo dhe ato
gé vinin pérmes Italisé e gé ishin prodhime té ndonjé shteti té treté; qé té€ ndalohej dhe
eksporti i disa artikujve & mund té hynin né funksion té luftés si minerale, gjé e gjallé
térhegése etj., Londér, 13 tetor 1935.
:Arhiv Jugoslavije (mé tej: AJ), Fond: Milana Stojadinovica, F-37, f. 57.

Po aty.
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aspak diplomatike ndaj té gjithé atyre gqé ndignin taktika té caktuara né
kété rast™®.

Por, né Britaniné e Madhe kishte dhe qarge, té cilat e pérkrahén
ndérmarrjen italiane né Etiopi. Argumentet e tyre bazoheshin né
prapambetjen e skajshme té kétij vendi ku ende ruhej sistemi i
skllavérisé; pamundésia e Abisinis€ g€ t’u pérgjigjej standardeve t&
Lidhjes sé Kombeve'! etj. Madje, kishte tendenca qé pushtimit italian t’i
atribuonin misionin civilizues, kurse nga politika britanike ato kérkonin
géndrim neutral dhe heqjen doré nga roli i “fuqisé policore né ruajtjen e
pages botérore™*?. Gjithandej, kishte interpretime se lufta né fjalé, ishte
njé rast i miré gé Britania té shiste armé, madje té dy paléve né konflikt'*,
Po késhtu, kishte komente se mobilizimi dhe demonstrimi ushtarak
britanik né Egjipt, mé shumé Kishte té bénte me synimet e kétij shteti pér
pavarési se sa me ¢éshtjen e Etiopisé™*. U pérfol dhe se prapa angazhimit
té singerté t€ Idenit dhe “parimésis€” s€ diplomacis€ britanike né kété
rast, fshihej frika e saj nga konkurrenca italiane né até pjesé t& Afrikés™.

Né fillim u duk sikur Britania e Madhe do té géndronte e
palékundur né pozicionin e saj fillestar. Por, shumé shpejt, diplomacia e
saj theksoi mundésiné e shpérthimit té njé lufte italo-britanike dhe u
pérgendrua né sigurimin e aleatéve potencialé né kété rast. Céshtja u
shtrua né plan té gjeré dhe u trajtua sidomos me faktorét e réndésishém
shtetéroré e rajonalé, té cilét gravitonin né Mesdhe (Franca, Jugosllavia,
Turgia, Pakti Ballkanik etj.)'®. Tanimé, diplomacité e dy demokracive
peréndimore [Britania e Madhe dhe Franca] theksin e diskursit
diplomatik e zhvendosén nga pérkrahja pér Etiopiné né pérkrahjen dhe

19 AMPJ, V. 1935, D. 79, fl. 127. Raport i Lec Kurtit, Gjenevé, 3 néntor 1935.

1 po aty, V. 1935, D. 135, fl. 23. Raport i ministrit Fugiploté shgiptar né Britaniné e
Madhe, 24 korrik 1935.

2 po aty, fl. 24.

B Po aty, V. 1935, D. 79, fl. 50-54; po aty, V. 1935, D. 135, fl. 24. Raport i ministrit
Fugiploté shqiptar né Britaniné e Madhe, 24 korrik 1935.

Y po aty, V. 1935, D. 79, fl. 55. Raport i konsullit shgiptar, Aleksandri, 17 tetor 1935;
po aty, fl. 57-58, Aleksandri, 1 tetor 1935; Madje né rrethet e kolonisé shqiptare atje té
mbledhur rreth shoqéris€¢ “Bashkésia” u fol pér distancim té organizuar nga qéndrimi i
Shqipérisé ndaj sanksioneve né ményré gé té evitonin probleme eventuale me
autoritetet britanike né Egjipt.

> po aty, V. 1935, D. 95, fl. 72-73. Raport i ministrit Fugiploté shgiptar né Britaniné e
Madhe, Londér, mé 30 maj 1935.

16 AJ, Fond: M. Stojadinovica, F-37, f. 57.
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ndihmén reciproke né rast se ato béheshin objekt sulmi'’. Dhe e gjithé
kjo, po ndodhte né kohén kur gjithandej po fugizohej bindja se Italia, nuk
do ta merrte veten as brenda njé dekade nga lufta pér Etiopiné *®,

Krahas késaj, u organizuan dhe bisedime tripaléshe (Britani,
Francé, Itali) pér mundésiné e zgjidhjes paqésore t&€ “konfliktit italo-
abisinas”. Madje, u fol pér mundésin€ e kthimit t€¢ Gjermanisé n€¢ Lidhjen
e Kombeve pérmes ringjalljes sé marréveshjes sé Lokarnos*®. Nga fundi i
vitit 1935, Cembérleni hodhi idené e njé konvente ajrore midis katér
fugive peréndimore: Britanisé, Gjermanisé, Francés dhe Italisé®. Né fakt,
diplomacia evropiane tashmé po e vendoste theksin e veprimtarisé sé saj
né kombinimet politike pér gjetjen e njé rruge pér té dalé nga “kriza e
sanksioneve”.

Dhe, derisa né Etiopi po zhvillohej lufté e pérgjakshme, Franca,
Britania e Madhe dhe vendet gé votuan pér kéto sanksione, praktikisht i
harruan ato?. Po késhtu, edhe fqinjét e Shqipérisé, Jugosllavia® dhe
Greqia®®, té cilat kishin raporte t&¢ dendura ekonomike me Italing, ishin
tejet t& pérkushtuara gé aplikimi i sanksioneve té shtyhej sa mé shumé.
Késhtu, pérkundér bllokadés sé shpallur Italia vazhdonte té furnizohej me
nafté ndérsa kanali i Suezit nuk u mbyll asnjéheré pér anijet e saj*.

Sanksionet e shpallura ndaj Italisé fashiste nga ana e Lidhjes sé
Kombeve, ishin ndér veprimet e fundit né frymén e misionit té saj. Kurse,
ményra se si u zbatuan kéto sanksione, apo mé miré hegja doré nga to
ende pa filluar zbatimi, ishte paralajmérim i garté pér té gjithé aktorét e
kohés. Po fillonte epoka e politikave mbijetuese dhe sprapsjes para
kércénimeve agresive té sé djathtés ekstreme evropiane.

Po aty.

8 AMPJ, V. 1936, D. 60, fl. 1-3, Raport i ministrit Fugiploté shgiptar né Gregqi, Athiné,
mé 30 dhjetor 1935.

Y po aty, V.1935, D, 79, fl.127. Raport i pérfagésuesit t& Pérhershém t& Shqipérisé
prané LK, Gjenevé, 3 néntor 1935.

? Besa, Tirang, 23 tetor 1935, f. 1.

2L André Maurois, Histori e Anglisé, Tirané: Cabej, 1996, f. 228. Ky autor konstaton se
kéto sanksione “qené t& padobishme dhe Italia doli fitimtare né Luftén e Etiopisé”.

%2 Diplomatski Arhiv Saveznog Sekretariata Inostranih Poslova Jugoslavije (mé tej:
DASSIP), Tursko Poslanstvo (mé tej: TP), 1935, F-21, Nr. 486, Beograd, 28 tetor
1935.

2 AMPJ, V. 1925, D. 79, fl. 118. Raport i ministrit Fugiploté shqiptar né Greqi, Athing,
25 tetor 1935.

' G. Procacci, Historia e italianéve ..., f. 531.
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Shqipéria né shénjestér

Shqipéria doli té ishte né mesin e shteteve mé té angazhuar né
rastin e sanksioneve té shpallura nga Lidhja e Kombeve. Prirja politike e
Tiranés dhe interesi i saj afatgjaté nénkuptonte besnikéri ndaj Lidhjes sé
Kombeve-Statutit té saj, sipas té cilit parashiheshin masa mbrojtése né
rast té agresionit klasik ndaj ndonjé anétari té saj (Neni 16). Por né anén
tjetér, né Shqipéri ende nuk ishte pérmbyllur kriza politike e verés 1935,
ndérsa kriza ekonomike praktikisht po e ¢conte até drejt kolapsit shtetéror.
Shpresa e Tiranés se mbase geveria e re jugosllave me Millan
Stojadinovigin né krye, mund té ndérmerrte ndonjé hap pér zbatimin e
marréveshjeve ekonomike té viteve 1933-1934, gé nénkuptonte dhe
pérkrahje politike®, ishte shuar pérfundimisht. Ky ballafagim ndodhi pas
demonstrimeve dhe pozicionimit té Beogradit kundér kreut shqiptar dhe
Shqipérisé, me rastin e kryengritjes sé Fierit (gusht 1935)%°. Ndérkag,
Italia ishte shumé e interesuar pér njé pozicionim proitalian t€ Shqipérisé
né Lidhjen e Kombeve. Né prag té fillimit té seancés sé Asamblesé sé
Lidhjes sé Kombeve®’, pérfagésuesi i pérhershém italian né Gjenevé
Roko, dhe i deleguari italian Aloisi, organizuan njé takim me
pérfagésuesin e pérhershém shgiptar atje, Lec Kurtin. Kétij té fundit, iu
bé e qgarté se Italia priste nga Shqipéria votén kundér sanksioneve, ashtu
si¢ béné Austria dhe Hungaria. Madje, nga Kurti u kérkua gé veté ky té
deklarohej né emér té Shqipérisé né frymén e kérkesés italiane, sepse
“pérndryshe do t& béhej shkaktar i prishjes s’akordeve tona”?. Natyrisht,

% pgr kété shih: Emine Arifi-Bakalli, Marrédhéniet ekonomike shgiptaro-jugosllave
(1929-1939), Instituti i Historisé, Prishtiné: 1997.

% shih: E. Avrifi-Bakalli, “”Kryengritja e Fierit” si shkas i kthesés negative...”. Prof.
Arben Puto né librin “Shgipéria politike 1912-1939”, Tirané: Toena, 2009, f. 534,
konstaton se géndrimi i Shqipérisé ndaj sanksioneve u bé shkak i ndérprerjes sé
bisedimeve (!-uné) me Jugosllaviné pér aderimin e Shqipérisé né Paktin Ballkanik. Né&
fakt, carja shgiptaro-jugosllave tashmé kishte ndodhur.

2T AMPJ, V. 1935, D. 79, fl. 50-54. Lidhja e Kombeve, Sesioni i 49 i Késhillit té Lidhjes
sé Kombeve, Gjenevé, 7 tetor 1935.. Késhilli i LK me pajtimin e té dy paléve, asaj
italiane dhe abisinase, vendosi qé ¢éshtja té trajtohej nga Asambleja e LK e cila Italiné
e klasifikoi si agresore.

% AMPJ, V. 1935, D. 79, fl. 91. Raport i pérfagésuesit t& Pérhershém shqiptar prané LK,
Gjenevé, 12 tetor 1935; Madje Lec Kurtit iu premtua kompensim i miré né rast se
pranonte diversionin né lidhje me diplomaciné shtetérore shqgiptare. Njé mentalitet
mafioz né politikén italiane.
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Kurti e refuzoi kété kérkesé dhe insistoi gé té pritej ardhja e delegacionit
zyrtar shqiptar. Kjo ményré e sjelljes nga ana e Aloisit, flet jo vetém pér
nervozitetin dhe arrogancén e diplomacisé italiane por dhe pér faktin se
Italia, deri né g¢astin e fundit, nuk e kishte té garté cila do té ishte vota e
Shqipérisé.

Dhe né fakt, pikérisht né castin e fundit geveria shqgiptare vendosi té
distancohet nga sanksionet e shpallura kundér Italisé®. Menjéheré pas
kétij vendimi, kryesuesi i delegacionit shgiptar né Gjenevé, Mehdi
Frashéri deklaroi mé 11 tetor 1935, pamundésiné e geverisé shqiptare “qé
t& pranojé zbatimin e kétyre sanksioneve”®. Qéndrimi shqiptar shkaktoi
jo pak reagime né garget diplomatike. Ato nuk fshihnin habiné, gé njé
shtet i cili shumé lehté dhe shumé shpejt mund té gjendej né pozitén e
Etiopisé, t& sillej né kété ményre™".

Natyrisht, diplomacia shqiptare, e ballafaquar me kété reagim,
zhvilloi njé fushaté shfajésimi né pérgjithési e sidomos prané shteteve me
peshé dhe ndikim pér Shqipériné si¢ ishte Britania e Madhe dhe dy
fqinjét e saj tokésoré: Jugosllavia dhe Gregia. Arsyetimi i diplomacisé
shqiptare se pérse Shqipéria “u shtréngua” t€ bénte kété€ hap, bazohej né
faktoré té natyrés politike (Traktati i aleancés me Italiné i vitit 1927),
ekonomike (eksport-importi shqgiptar me Italing, financat etj.) si dhe
mundésia e izolimit “nga bota oksidentale” si né komunikacionin ajror,
até detar dhe telekomunikim. Krahas késaj, diplomatét shqgiptaré duhej té
vinin né dukje faktin se Shqgipéria do t& mbetej konsekuente né mbrojtjen
e pavarésisé sé saj dhe né “relacionet migésore me shtetet ballkanike*?,
Nuk u la pa u pérmendur dhe frika e Tiranés nga mundésia e ndonjé
intervenimi italian né kuptimin e bombardimit apo ndonjé formé tjetér
veprimi agresiv né rast té aprovimit té sanksioneve nga ana e saj. Pér kété

2 Né telegramin informativ pér trupén diplomatike shqiptare (11 tetor 1935) thuhej
“Shqipnia tue marré€ parasysh situatén e saj, traktatin e aleancés dhe sidomos lidhjet
tregtare me Italiné u shtérngue té deklarohet kundér sanksjonevet né Asamblené e
Lidhjes sé Kombeve dhe kjo pér t’evitue nji izolim té ploté té saj me botén
oksidentale”.

% AMPJ, V. 1935, D. 79, fl. 113, Gjenevé, 20 tetor 1935. Ky géndrim i Shqipérisé u
ripohua dhe nga Lec Kurti mé 19 tetor 1935 né kuadér t& Komisionit Koordinues pér
sanksionet kundér Italisé. Prandaj pohimi i Paskal Milos se Shqipéria mori géndrim
neutral, nuk ka mbéshtetje.

%1 DASSIP, TP, 1935, F-22, 1935/X. Raport mujor i MPJJ.

¥ AMPJ, V. 1935, D. 79, fl. 67. Telegram udhézues i ministrit t& Punéve té Jashtme
shqiptare, Xhafer Vila, Tirané, 11 tetor 1935.
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mundési, qofté si preventiv po dhe si reaksion né rast té déshtimit italian
né Etiopi, po pérflitej jo pak né opinionin e gjeré dhe né qarget
diplomatike evropiane gé nga vera e vitit 1935%, Prandaj, njé komponent
I réndésishém i motivacionit té Tiranés pér géndrimin ndaj sanksioneve
del se ishte géllimi i saj q¢ Romés t’i zhbéhej “preteksti” pér ndonjé
ndérhyrje ushtarake né Shqipéri.

“Ekspozeja” e Eqrem Vlorés - alarm
apo mesazh pér Beogradin?

Lidhur me trajtimin e ¢éshtjes sé sanksioneve nga geveria shqiptare
mésojmé nga njé raport™® i legatés jugosllave né Tirané, drejtuar
personalisht  kryeministrit dhe ministrit té Jashtém jugosllav,
Stojadinovig. Raporti bazohej né njé bashkébisedim té ministrit fugiploté
jugosllav né Tirané, Gjonovig me sekretarin e Pérgjithshém té Ministrisé
sé Punéve té Jashtme shqiptare, Eqrem Vlora. Ky titullar i larté i shtetit
shqiptar e pa t€ nevojshme qé t’1 shpalosé Beogradit shumé detaje t€ njé
mbledhjeje delikate té geverisé shqiptare, menjéheré pas mbajtjes sé saj.
Natyrisht qé€ Vlora kérkoi diskrecion absolut lidhur me kété “ekspoze”.
Sipas tij, mbledhjen e geveris€ e kryesoi veté mbreti “edhe pse foli fare
pak”. Vlora dhe ministri 1 Punéve t€ Jashtme Vila, né mbledhjen e
geverisé shkuan té bindur se aty duhej té konfirmohej vota e Shqipérisé
pér devotshméri ndaj Lidhjes sé Kombeve pérkatésisht pér sanksione
kundér Italis€. Por, q€¢ né fillim t€ mbledhjes “u pa se mbreti kishte
mendim té kundért”. Xh. Vila aty-pér-aty ndryshoi mendimin, gjé gé
Vlorén e habiti pamasé. Ndérkag, ministri i Brendshém, Musa Juka dhe
ai 1 Financave, Abdurrahman Dibra mbajtén géndrim krejt té rezervuar.
Por, ministri i Bujqésis€ Dhimitér Berati, u angazhua né “ményré té
flakt€” q€ Shqipéria t€ mos pajtohet me sanksionet. I vetmi ndér té
pranishmit gé e kundérshtoi fugishém diskursin e Beratit, ishte Eqrem
Vlora.

Sé pari, Vlora shfagi mendimin se vota pér té mbéshtetur
sanksionet do té kishte reperkusione né bilancin tregtar shqiptar, ky dém
ishte i papérfillshém né krahasim me démin politik né rast té kundért. Kjo

% Shih te E. Arifi-Bakalli, “”Kryengritja e Fierit” si shkas pér kthesén negative ...”.

% DASSIP, Londonsko Poslanstvo (LP), 1935, F-I, Arb. Nr. 1017. Raport i ministrit
Fugiploté jugosllav né Shqipéri, Gjonoviq, drejtuar Kryeministrit Stojadinovig,
Tirané, 16 tetor 1935.
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sepse duhej pasur parasysh interesi qé kishte Shqipéria nése njé dité do té
kishte nevojé pér mbéshtetjen e Lidhjes sé Kombeve. Né té kundértén
“véshtiré se mund t€ llogaritej pérkrahja e saj”.

Sé dyti, sipas Vlorés pozita gjeografike dhe brishtésia e Shqipérise,
I impononte asaj njé pozicion absolutisht neutral. Né kété ményré,
eliminohej preteksti i Italisé dhe i Jugosllavisé pér ndonjé veprim
ushtarak kundér saj. Prandaj, nése Shqipéria né rastin konkret merrte
anén e ltalis€¢ “Jugosllavia me t€ drejté mund té€ ndérmerrte masa pér
sigurin€ e saj”. Kjo mund t€ inicionte dhe veprime té€ ngjashme nga Italia,
dhe ja konflikti nga i cili Shqipéria do té dilte gjithsesi humbése. Né
¢’kondita dhe kush mund ta largonte Italiné né rast se ajo dilte fituese
dhe, né t€ kundértén, né rast se fitonte Jugosllavia, “kush e di né€ ¢faré
kushtesh forcat e saj do t€ largoheshin nga Shqipéria”-e shtronte ¢éshtjen
Vlora. Pérmbledhtas, sipas tij, pér njé ndihmé té papérfillshme financiare
po béheshin “sakrifica t€ médha politike”.

Sé treti, Shqipéria kishte tashmé tri vite qé po zhvillonte njé
politiké emancipuese karshi Italisé né funksion té zhbérjes sé reputacionit
té “protektoratit italian” dhe varésisé financiare prej saj. Ky kurs 1 kishte
kushtuar Shqipérisé shumé sakrifica por kishte patur dhe rezultate. Nése
Shqipéria rreshtohej haptazi né anén e Italisé sa i pérket sanksioneve, do
té treteshin té gjitha rezultatet e késaj politike. Kété hap té qeverisé
shqgiptare, Vlora e konsideronte si gabimin mé té madh politik té
Shqipérisé qé nga themelimi i saj*°.

Si mund t€ interpretohet kjo “ekspoze” e Eqrem Vlorés drejtuar njé
pérfagésuesi té huaj i cili me aq pasion zhvilloi propagandé antishgiptare
vetém pak kohé mé paré®. Si pérpjekje té njé personaliteti shtetéror
shqiptar pér nxitjen e njé ndérhyrjeje té Beogradit né Tirané e mé gjere,
né ményré gé kjo té higte doré nga ky pozicion i cili nénkuptonte kthesé

* po aty.

% Po aty, LP, 1936, F-I, Arb. nr. 77. Letér cirkulare e ministrit t& Jashtém jugosllav-
Stojadinoviq, Beograd, 26 dhjetor 1935. Prandaj, Mbreti Zog nuk e trajtoi fare
céshtjen e sanksioneve me J. Gjonoviq, edhe pse kété e béri, me ministrat Fuqiploté
britaniké dhe rumuné. Lidhur me deklaratat e Zogut pér arsyet gé kishin diktuar
géndrimin ndaj sanksioneve dhe pér pohimin se ai do té vazhdojé me politikat e
bashk&punimit me shtetet ballkanike, Stojadinoviq konstatonte: “Kétyre deklaratave t&
mbretit Zog, kori diplomatik né Tirané nuk iu beson shumé dhe konsideron se Zogu ka
hequr doré nga politika ballkanike dhe se sérish €shté lidhur me Italing”.
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té re drejt Romés, apo ndoshta si oferté pér njé adresé mé té sigurt®” né
Shqipéri, pér bashképunim né mbrojtjen e Ballkanit nga synimet italiane.

Riaktualizimi i motos standarde politike
té Beogradit: Shqipéria e “Ahmet Zogut” rrezik pér paqen

Dy fqinjét tokésoré té Shqipérisé, Jugosllavia dhe Gregia votuan
pér sanksionet kundér Italisé. Natyrisht, diplomacia shgiptare e
konsideroi té nevojshme gé ¢éshtjen e pozicionimit shqiptar né kété rast
ta trajtojé me té dyja kéto shtete. Ministri fugiploté shqgiptar né Beograd,
Rauf Fico, kérkoi takim né Ministriné e Punéve té Jashtme jugosllave gé
mé 11 tetor. Por pasi zévendésministri i ri i Jashtém Martinac “kishte
qélluar i zén&™*® ky u prit nga drejtori i ri i sektorit politik t& késaj
ministrie, Ivo Andrig. Né kété takim, pérve¢ argumenteve standarde,
Ficoja theksoi fugishém se ky veprim i imponuar pér Shqipéring, né asnjé
ményré nuk do té cenonte marrédhéniet e mira dypaléshe dhe as
pérkushtimin e saj né ruajtjen e pavarésisé shtetérore®®. Andriqi
pérgjithésisht mbajti géndrim té ftohté dhe nuk la pa ia pérkujtuar
diplomatit shqiptar se Statuti i1 Lidhjes sé& Kombeve, parasheh
démshpérblim “pér shtetet qé mund t& démtohen” né kéto raste’®. Edhe
ministri fugiploté shqiptar né Londér Fuad Asllani, né prag té kthimit né
Shqipéri ku do té merrte postin e ministrit t€ Jashtém né geveriné e re, e
pa té nevojshme qé té takohet me homologun jugosllav atje. Ai, pérvec
argumenteve standarde, e vuri theksin né faktin se Shqipéria “né aspektin
ekonomik éshté gati té€résisht e orientuar kah Italia™*.

Pércapjet e palés shqgiptare pér mesazhe mirékuptimi dhe bindjeje
se Shqgipéria mbron fugishém pavarésiné e saj dhe migésiné me fqinjét,
nuk sollén rezultat. Kjo kuptohet nga shkresat diplomatike té dala nga
kabineti i M. Stojadinoviq. Mé kuptimplota ndér to ishte shkresa me

" Mbreti Zog u tregua i pasigurt, sérish ndryshoi kurs.

% Martinac né cilésiné e ish drejtorit té Sektorit Politik né MPJJ, ishte bashkébiseduesi
kryesor i Ficos gjaté periudhés sé afrimit shqiptaro-jugosllave (dhjetor 1933-gusht
1935)

¥ AMPJ, V. 1935, D. 79, fl. 110. Raport i ministrit Fugiploté shqiptar né Jugosllavi,
Beograd, 14 tetor 1935.

0 po aty.

*1 DASSIP, LP, 1935, F-I, Arb., nr. 825. Raport i ministrit Fugiploté jugosllav né
Britaniné e Madhe, Londér, 24 tetor 1935.
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instruksione drejtuar ministrit fugiploté jugosllav né Londér dhe atij né
Paris. Duke u nisur nga informatat lidhur me bisedimet Tirané-Romé pér
njé hua prej 6.000.000 fr. ari dhe pér kushtet e saj** si dhe nga deklarata
refuzuese shqiptare ndaj sanksioneve pér motive politike, Stojadinoviqi
nxirrte pérfundimin se “1/ Shqipéria nuk e ka lirin€ e duhur
vendimmarrése pér ¢éshtje ndérkombétare; 2/ Qé lItalia duke i dhéné
sérish pérkrahjen financiare Ahmet Zogut dhe regjimit té tij, ka pér
géllim njé mbéshtetje sa mé t& madhe dhe té sigurt nga ana shqiptare né
rast t& komplikimeve mé serioze me Angliné lidhur me konfliktin pér
Abisining, dhe pérgjithésisht pér komplikimet si pasojé e zbatimit té
sanksioneve t& aprovuara nga Lidhja e Kombeve™, Né qofté se e gjithé
kjo realizohej, ¢ka nénkuptonte nénshtrim té ploté té Shqipérisé nga
Italia, kjo doemos do té krijonte “njé situaté té re né marrédhéniet tona
me Italiné”-konstatonte Stojadinovig. Né kété rast, Beogradi do té
detyrohej gé té njoftonte Fuqité e Médha pér kété politiké té Italisé né
Shqipéri, “e cila do té drejtohej kundér sigurisé sé shtetit toné dhe pages
né Ballkan”. Por, megjithat€, Stojadinoviqi shfaqte bindjen se Italia, né
kontekstin e dhéné, nuk ishte e interesuar pér zgjerim konflikti as né
Ballkan dhe as né Evropé*. Instruksionet pér Gruigin kishin pikésynim
qé té dérgoheshin né Britaniné e Madhe mesazhe se kush ishte aleatja e
kush kundérshtarja e saj né konfliktin eventual me Italiné. Londra duhej
té bindej se “Shqipéria e Ahmet Zogut” po shndérrohej né njé satelit
italian dhe si e tillé ajo paraqiste rrezik pér pagen né Ballkan e mé gjeré.

2 Po aty, LP, 1935, F-I, Arb., nr. 841, Beograd, 16 tetor 1935. Kushtet e huasé sipas
Stojadinovigit ishin: “1/ Obligimi i Shqipérisé gé mos té aderoj né Paktin Ballkanik; 2/
Kontrolli i ploté i Italisé né shfrytézimin e huasé. 2/ Koncesion i pérkohshém i
shfrytézimit té disa pikave né jug (Karaburuni, Treporta), ose e drejta e Italisé pér
zbarkim té forcave né kéto pika né ményré gé té pamundésojé ardhjen eventuale té
flotés britanike né portet shqgiptare. Me kété favor Italia do ta mbyllte plotésisht detin
Adriatik; 4/ Pér sigurimin e késaj baze né Vloré, sipas té gjitha gjasave, Italia ka
kérkuar nga geveria shqgiptare mobilizimin e shtaté klasave rezervistésh, té cilét do té
mbronin dhe kufijté me Greqiné dhe me mbretériné tong; 5/ Shqipéria pérkundér
mohimit nga garget zyrtare, iu ka lejuar italianéve vazhdimin e punéve pér fortifikimet
e Milotit, Librazhdit te Elbasani dhe né Burrel, me géllim mbrojtjeje né rast té
depértimit eventual ton€ drejt Tiranés”.

* Po aty.

“ DASSIP, LP, 1935, F-1, Arb., nr. 841. Letér cirkulare e Kryeministrit dhe ministrit t&
Jashtém jugosllav, Stojadinoviq, drejtuar pérfagésive jugosllave né gendrat e médha
botérore, Beograd, 16 tetor 1935.
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Edhe né takimet gé Martinac dhe Stojadinoviq patén me ministrin
Fuqgiploté britanik né Tirané Hodgson, i cili gjaté rrugés pér né Shqipéri u
ndal né Beograd, theksuan se pozicionimi i Shqipérisé ndaj sanksioneve
gshté tregues pér varésiné e saj ndaj Italisé*. Ndérsa, ministrit Fugiploté
britanik né Beograd raportonte se refuzimi i Shqipérisé pér zbatimin e
sanksioneve, kishte fundosur edhe shpresén e fundit “qé Shqipéria té
mund té béhej faktor i pavarur...”*®. Ky konstatonte se qé nga ky moment
kreu jugosllav e konsideronte mbretin Zog si vasal té bindur t& Italisé*’.

Njé tiradé njéoréshe e ministrit Fugiploté jugosllav né Athiné né
takimin me homologun shqiptar atje, hedh drité mbi njé ndér opsionet
politike jugosllave té bazuar né probabilitetin e dobésimit té Italisé. Sipas
tij, fakti gé Italia po dobésohej dhe pra po defaktorizohej, hapte rrugé pér
njé “federaté ballkanike natyrisht nén hegjemoniné e Jugosllavisé™*®, U
pérmendén dhe hekurudhat deri né kufijté e Shqipérisé, me ¢’rast kjo do
té pérfitonte nga “trafiku ndérkombétar™®® etj. Né fakt, synimi dhe
kérkesa konstante e Beogradit deri né vitin 1937, ka gené gé Italia, me
dashje ose pa dashje, té pajtohej me hegjemoniné e tij né Ballkan,
premisé kjo pér miqgési e partneritet té géndrueshém ndérmjet dy
vendeve.

Duhet théné se shtypi jugosllav késaj radhe ishte mé korrekt né
shkrimet lidhur me ¢éshtjen né fjalé dhe pér Shqipériné né pérgjithési. Ai
u kufizua kryesisht né deklaratat e ministrit Fugiploté shqiptar Fico né
Beograd, duke potencuar se Shqgipéria edhe mé tej do té vazhdonte
marrédhéniet e mira dhe migésore me shtetet fqinjé>. Né shikim té paré,
duket sikur né kété géndrim kané ndikuar raportet e atasheut jugosllav
pér shtyp né Shqipéri, Deniq. Né njé raport pér gendrén informative
jugosllave, ai nxirrte pérfundimin se Shqgipéria ka gené e detyruar té
distancohet nga zbatimi i1 sanksioneve “pér shkak t€ varésisé nga Italia, e
cila e ka ndihmuar financiarisht dhe ekonomikisht>!. Por né fakt, ky

** The National Archive of London (mé tej: TNA), Foreign Office (FO) 371/19477, R
6724/889/90. Raport i Hoxhsonit drejtuar Samuel Hoare-s, Durrés, 6 néntor 1935.

“® Po aty, FO 371/20436, R 2165/2165/92. Raport vjetor i ministrit Fugiploté britanik né
Beograd.

" Po aty.

*® AMPJ, V. 1936, D. 60, fl. 1-3. Raport i ministrit Fugiploté shqiptar né Greqi, Athiné,
mé 30 dhjetor 1935.

* Po aty.

* politika, Beograd, 15 tetor, 28 tetor 1935; Vardar, Shkup, 28 tetor 1935.

L AJ, CPB (38-21-62). Atasheu pér shtyp né Tirané Deniq, 4 dhjetor 1935.
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géndrim i shtypit jugosllav krejt i ndryshém nga ai i gusht-shtatorit
(Kryengritja e Fierit dhe menaxhimi i saj), ka té b&jé me instruksionet
nga lart. Konkretisht, té veté kreut té geverisé jugosllave, Stojadinovig.
Ai udhézonte qé Beogradi me asgjé nuk duhej t’i jepte shkas Italis€ “pér
asnjé lloj gjesti armiqésor ndaj nesh™”. Njé paralajmérim i hershém pér
njé kurs té ri politik jugosllav drejt njé aleance me Italiné.

Pérkundér jugosllavéve, grekét u treguan mé se pagésoré. Edhe
kryeministri Kondili po dhe ministri i Jashtém Theotokis, mirékuptonin
géndrimin e Shqipérisé ndaj sanksioneve dhe kété veprim e konsideronin
krejt té natyrshém. Madje, kryeministri grek Kondili shprehu simpati ndaj
shqiptaréve dhe rolit t& tyre “pér liriné dhe independencén e Greqisé™>.
Natyrisht Athina ishte e kénaqur me epilogun e céshtjes sé shkollave
minoritare né Shqipéri. K&t€ “qéndrim miqésor” grek, ministri Fuqiploté
shqiptar, Xh. Leskoviku e vlerésoi si rast oportun gé té shtronte dhe
céshtjen e hapjes sé shkollave shqipe pér minoritetin shqiptar si dhe

céshtjen e pasurive té shqiptaréve né Gregi>*.

Shfajésimi né Londér

Pér Tiranén, réndési parésore kishte zbutja e géndrimit britanik apo
dhe ndonjé lloj mirékuptimi nga kjo ané pér pozicionin shqgiptar ndaj
sanksioneve. Kjo jo vetém pér shkak té peshés gé kishte Londra né
politikat ndérkombétare por edhe pér faktin se ajo mbante flamurin e
kétyre sanksioneve. Né fillim, diplomacia shgiptare po e shihte me
mirédashje angazhimin e Britanisé kundér kérkesave italiane ndaj
Etiopisé. Argumenti britanik se integriteti i anétaréve té Lidhjes sé
Kombeve nénkuptohej dhe duhej mbrojtur, pasi formonte precedencé,
dhe “né t& ardhmen do t& mund t& invokohej né rast nevoje”- theksohej
nga pérfagésia shqiptare né Londér.

Diplomati shqiptar Mehmet Konica', né takimet gé pati né Forin
Ofis, nuk u ndal vetém né argumentet e pérkufizuara né formulén zyrtare

2 DASSIP, LP, 1935, F-I, nr. 841, Arb., Beograd, 16 tetor 1935.

¥ AMPJ, V. 1935, D, 79, fl. 118. Raport i ministrit Fugiploté shqiptar né Greqi, Athing,
25 tetor 1935.

> Po aty.

> AMPJ, 1935, D. 95, fl. 72-73. Raport i ministrit Fugiploté shqiptar né Britaniné e
Madhe, Londér, 30 maj 1935.

“ Ky diplomat njihej pér orientimin e tij pér Ballkanin pagésor dhe té bashkuar.
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té Shqipérisé lidhur me géndrimin e saj ndaj sanksioneve. Ai u pérkujtoi
britanikéve dhe “bashképunimin” e Shqipérisé¢ lidhur me shkollat
minoritare greke® si dhe lojalitetin e saj ndaj Lidhjes s& Kombeve.
Shqipéria ishte pjesé e atyre pak shteteve gé kishte kryer plotésisht
obligimet financiare ndaj Lidhjes sé Kombeve®. Pérkundér késaj, né
Ministriné e Jashtme britanike u shpreh pakénaqésia “q€ Shqipéria
kundérshtoi sanksionet™®, po dhe habia se po mungonte informacioni pér
ndonjé takim Eden-Frashéri né Gjenevé. Dhe né fund, Konicés iu shtrua
pyetja delikate lidhur me géndrimin e Shqipérisé ndaj cilésimit té Italisé
si agresore, gjé gé pérligjte edhe masat adekuate kundér saj>°. Formulimi
se cilésimi 1 Italisé si agresore ishte pércjell "me heshtje” nga ana
shqiptare, e véshtiré té kishte ndonjé efekt. Ministri Fugiploté britanik né
Athiné, ia béri me dije homologut té tij shqiptar Leskovikut, se géndrimi
shqiptar ndaj sanksioneve do té kishte implikime né ¢éshtjen e pérkrahjes
s€ Shqipéris€ nga Lidhja ¢ Kombeve né rast “t¢ njé konflikti e
turbullimi...”®. Njé paralajmérim ky pér géndrimin e mévonshém té késaj
organizate ndérkombétare po dhe té Britanisé, ndaj pushtimit té
Shqipérisé né vitin 19309.

Por, sa korrektési kishte né kété géndrim britanik ndaj Shqipériseé,
kur dihet pozicionimi i Londrés ndaj synimeve té kétij shteti qgé me
ndihmén e Jugosllavisé dhe Paktit Ballkanik té sillte né suaza normale
marrédhéniet me Italiné®. Londra ndérhyri haptas né Beograd duke
kérkuar nga geveria jugosllave qé té hiqte doré nga pérkrahja e synimeve
emancipuese t& Shqipérisé®. “Qeveria jugosllave do t& vepronte me
urtési po ge se nuk béné asnjé propozim, dhe po ashtu nése nuk pérfillé
propozimet shqiptare, sepse c¢farédo interesimi i treguar pér ta, do té

% (éshtja e shkollave “minoritare”, né fakt ¢éshtja e shkollave t& huaja si kontekst
shqiptaro-grek vazhdoi pér njé kohé té gjaté dhe mori zgjidhje né vitin 1935.

> AMPJ, V. 1935, D. 95, fl. 70. Raport i ministrit Fugiploté shqiptar né Britaniné e
Madhe, Londér, 30 maj 1935.

% Po aty, V. 1935, D. 79, fl. 69. Raport i ministrit Fugiploté shqiptar né Britaniné né
Madhe, 13 tetor 1935.

% Po aty.

% po aty, fl. 137. Raport i ministrit Fugiploté shqiptar né Greqi, Athing, mé 13 néntor
1935.

81 pgr kété shih: E. Arifi-Bakalli, Marrédhéniet ekonomike shqiptaro-jugosllave (1929-

1939) ....
Pér kété shih te: Emine Arifi-Bakalli, Pérballje Historiografike, Instituti

Albanologjik, Prishtiné: 2015, f. 77-89.
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mund té interpretohej keq nga Roma, dhe njékohésisht do té zgjonte
shpresa té rrejshme né Shqipéri, e sé cilés né até rast askush mé nuk do té
ishte i gatshém t’i jepte hua...”® - thuhej né kérkesén britanike drejtuar
Beogradit. Madje, Londra kérkoi gé Beogradi t& mos pérkrahé Shqipériné
as né rast se ajo i drejtohej pér ndihmé financiare Lidhjes sé Kombeve®.

Burimet “gjermane”, sipas ministrit Fugiploté shqiptar né Athing®
edhe késaj radhe shprehnin dyshime né migésiné britanike ndaj
Shqipérisé. Madje, sipas tyre, Britania dhe Jugosllavia kishin trajtuar
mundésiné e shkaktimit té¢ “turbullimeve” né€ Shqipéri dhe se pér kété
géllim sé shpejti atje do té arrinin misionaré britaniké nén petkun e
turistéve®.

Legata shqgiptare né Britaniné e Madhe nisi té vinte né pah
informacionet gé zbutnin shijen e kege lidhur me géndrimin shqiptar ndaj
sanksioneve. U konstatua se njé pjesé e shtypit britanik e publikoi
deklaratén e rastit t¢ M. Frashérit pa koment. Madje, kishte dhe prirje qé
té mirékuptohej ky veprim pasi Shqipéria ishte “ndér t&€ paktat shtete qé
kishte pérmbushur plotésisht kontributet ndaj Lidhjes sé Kombeve...”®’.
Kurse kryetari i Komitetit Ballkanik dhe miku i Shqipérisé Eduard Bojll,
e arsyetonte géndrimin e Shqipéris€ duke theksuar “se ajo nuk kishte
rrugé tjetér mbasi 40% t€ eksportit t€ Shqipéris€é shkonte pér Itali...”.
Madje, sipas tij, Shqipéria duhej t€ admirohej qé pérkundér “gjithé
véshtirésive objektive té jashtme e té brendshme ka arritur té krijohet si
shtet q€ nga themelet®®,

Mirékuptimin pér veprimin e shqiptaréve e kishte shprehur dhe
ministri Fuqiploté turk né Londér, Feti Bej - “mik i shqiptaréve”, né njé

% TNA, FO 371/18341, R 2465/90. Raport vjetor 1934, i ministrit Fugiploté britanik N.
Henderson.

% Po aty, FO 371/18341, R 2465/90. Raport vjetor 1934, i ministrit Fugiploté britanik
né Beograd N. Henderson. Njékohésisht e kishte késhilluar protagonistin kryesor pér
afrim me Shqipérinég, mbretin Aleksandér, gé Jugosllavia mos té merrte pérsipér gé té
pérkrahé Shqipériné né rast se ajo i drejtohej Lidhjes sé Kombeve pér ndihmé
financiare, madje q€ edhe vet€ Beogradi mos t’i jap€ ndihmé financiare, né ményré q&
mos t&€ plotésoheshin “déshirat” e mbretit Zog.

% AMPJ, V. 1935, D. 79, fl. 137. Raport i ministrit Fugiploté né Athing, Xh. Leskoviku,
Athiné, 13 néntor 1935.

% po aty.

8 AMPJ, V. 1935, D. 79, fl. 69-72. Raport nga legata shqiptare né Britaniné e Madhe,
13 tetor 1935.

% Times, Londér, 26 tetor 1935; Besa, Tirané, 6 néntor 1935.
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bisedé me pérfagésuesin shqgiptar né njé pritje tek njé aristokrat irlandez.
Ndérsa disa diplomaté té tjeré kishin deklaruar se késhtu Shqipéria evitoi
“njé vetévrasje”, kurse disa syresh shprehén besimin se Shqipéria duhe;j
t& kishte pasur “arsye pér njé veprim té tillg”®°,

Zéra pérkrahés pér Shqgipériné u dégjuan edhe né shtypin evropian.
Né Journal Des Nations, potencohej nevoja gé kishte Shqipéria pér
ndihmén italiane si pasojé e mungesés sé késaj ndihme nga ané té tjera.
Madje, kjo kthesé e Tiranés u vlerésua si fund i éndrrés jugosllave pér
“nashe more” dhe favorizim i asaj italiane pér “mare nostrum””.

Mund té pérfundojmé se géndrimi i Shqipérisé ndaj sanksioneve
kundér Italis€ nga Lidhja e Kombeve dhe refuzimi i saj q€ t’i
bashkéngjitet bllokadés “tragji-komike”, nuk kishte t€ bénte aspak me njé
“(kthim) nderi Italisé”"* si¢ e gjejmé te ndonjé autor italian. Apo dhe gé
ky géndrim i Shqipérisé kishte té béjé me natyrén e Mbretit Zog, i cili me
¢do ¢cmim mbronte pushtetin e tij duke rrezikuar jo vetém Shqipériné po
dhe Ballkanin, si¢ e gjejmé te disa historiané shqiptaré. Duke u nisur nga
kéto konstatime subjektive dhe thjeshtézuese, heré-heré del sikur
Shqipéria ishte delja e zezé né mesin e té bardhave ballkanike, ku
shquhej bardhoshja Jugosllavi’.

Kthesa jo e buté’® po e forté e Shqipérisé né rastin e sanksioneve
ndaj Italisé, diktohej nga faktoré té brendshém (mundésia e njé kolapsi
shtetéror), e sidomos nga faktorét e jashtém, pérkatésisht mbyllja e ¢do
shtegu pér t’u shképutur nga sfera e interesit italian. Né furtunén qé po e
mbérthente Evropén, Tirana u gjet para ¢éshtjes sé mbijetesés si subjekt
aktiv ndérkombétar? Apo théné ndryshe, para sfidés si té mbijetonte si

% AMPJ, V. 1935, D. 79, fl. 71. Raport nga legata shgiptare né Britaniné e Madhe, 13
tetor 1935.

" Journal Des Nations, Gjenevé, 25 tetor 1935.

™ Indro Montaneli, Shqipéria njé dhe njémijé, Tirané: UEGEN 2004, f. 110. “I erdhi
radha, mé€ pas Shqipérisé t’ia kthejé nderin Italisé duke refuzuar prerazi (!-uné) t’i
bashkéngjitej bllokadés tragjikomike t€ sanksioneve t€ Gjenevés”, - shprehet ky autor
me ironi.

2 prof. A. Puto konstaton se géndrimi i Shqipérisé ndaj sanksioneve u bé shkak i
ndérprerjes sé bisedimeve (!-uné) me Jugosllavingé pér aderimin e Shqipérisé né Paktin
Ballkanik, gjé qé drejtpérsédrejti fajéson Shqipériné. Por sa géndron kjo kur dihet cili
ishte géndrimi i anétareve té Paktit Ballkanik ndaj késaj kérkese t& Shqipérisé dhe se
carja jugosllavo-shqgiptare kishte ndodhur para késaj ngjarjeje. (A. Puto, Shqipéria
politike (1912-1939) ..., f. 534); Paskal Milo, Politika e Jashtme e Shqipérisé, véll. I,
Tirané: Toena, 2013, f. 842.

"8 Cilésim té cilin e gjejmé te P. Milo, Politika e Jashtme...., f. 842.
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lojtar aktiv né lojén e koklavitur té diplomacisé ndérkombétare, né
ményré qé né epilogun e saj té ndahej fati me lojtarét e tjeré. "Ne bémé
pérpjekje té vinim né njé mirékuptim me Italing, sepse politika
ndérkombétare nuk na la asnjé zgjidhje tjetér...”" - iu pérgjigj mbreti Zog
njé pyetjeje té njé gazetari shume vite mé voné.

Summary

ALBANIA’S ATTITUDE TOWARDS THE LEAGUE OF NATIONS’ SANCTIONS ON
FASCIST ITALY (1935), AN OCCASION TO PROMOTE THE TRADITIONAL POLICY
OF YUGOSLAVIA

One of the last acts in the mission of the League of Nations was the
imposing of sanctions to Fascist Italy (1935) after the latter attacked Ethiopia.
However, the way these sanctions were carried out or more accurately giving
up such sanctions even before they started to be implemented, was a clear
warning for all the political actors of the time. It was about to begin the era of
surviving policies and backing up in front of aggressive threats coming from the
European extreme right wing.

Albania resulted to be among the countries which were to be tested the
most with regards such sanctions. The inclination and the long term interests
meant that Tirana should remain loyal to the Convention of the League of
Nations, according to which defensive measures were to be taken in case one of
its members was to become victim of a classic aggression (Article 16). But on
the other hand, the political crisis of the summer 1935 was not over yet, while
the economic crash was practically leading her towards a state collapse.
Lacking support of any kind, the Albanian leader decided to turn to surviving
policies, declaring his refusal to implement such sanctions.

The Yugoslav government headed by Stojadinovic, took advantage of this
fact to promote once again the traditional policy of Belgrade towards Albania.
The essence of such policy was to target and label Albania as an unstable and
dangerous country for the peace of the Balkans and beyond.

™ TNA, FO 371/33111, R 6119; Manchester Guardian (12 shtator 1942); “Por
megalomania e regjimit fashist na béri té sigurt se njé dité ne do té duhej té luftonim,
pér t& mbrojtur veten. Céshtja ishte gé krizén toné ta bénim qé té koincidonte me
krizén e pérgjithshme evropiane. Ne pothuajse patém sukses”. Ana Lalaj, Dosjet e
Luftés, Tirané: Toena, 2014, f. 46; Owen Pearson, Albania in Occupation and War,
1940-1945, The Centre For Albanian Studies, London: 2005, f. 204.



