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SYLE UKSHINI

NDERHYRJA USHTARAKE E NATO-S NiE KOSOVE:
RAST PRECEDENT APO PERJASHTIM?

Abstrakt:

Intervenimi ushtarak i NATO-s né luften e Kosovés, pérkatésisht
goditjia e caqeve ushtarake serbe, paraget njé nga ngjarjet mé té
réndésishme né Evropé né dhjetévjecarin e paré pas pérfundimit té
konfliktit Lindje-Peréndim, qé po ashtu c¢oi né dezintegrimin e
dhunshém té Federatés Jugosllave. Ishte kjo ndérhyrja e paré
humanitare né historiné e NATO-s ndaj njé shteti agresor, i cili deri
né até moment kishte refuzuar ¢do zgjidhje me mjete pagésore dhe
politike, refuzoi pérmbushjen e té gjitha rezolutave té Késhillit té
Sigurimit dhe Marréveshjen e Rambujesé. Kjo ndérhyrje e NATO-s
nuk ishte njé lufté pér interesa nacionale dhe as pér pushtimin e
territorit, por synonte té evitonte njé “Bosnje té dyté” né Kosové, e
cila né kété periudhé po pérballej me agresionin, vrasjet dhe débimet
mé masive qé nga Lufta e Dyté Botérore.

Né kété punim synohet pér t’i dhéné pérgjigje pyetjes hulumtuese: A
ishte “ndérhyrja humanitare” e NATO-s né luften e Kosovés njé
ndérhyrje legjitime dhe nése ky intervenim pérbénte njé rast
precedent apo pérjashtim dhe pérse intervenimi i NATO-s ishte i
domosdoshém né luftén e Kosovés? Sé pari, éshté trajtuar ¢éshtja e
“intervenimit humanitar” dhe principi i sovranitetit, pérpara se té
ndalemi né trajtimin e rrethanave té ndérhyrjeve humanitare né
Kosové. Kjo pasohet nga njé pérshkrim i shkurtér i situatés né Kosové
para ndérhyrjes dhe njé pasqyré e operacionit té Forcave Aleate. Né
hapin e fundit, do té béhet njé analizé e motiveve dhe arsyeve té
NATO-s, duke marré parasysh mendimet e autoréve té ndryshém qé
argumentojné pérmbushjen e kritereve té késaj ndérhyrjeje
humanitare. Punimi im bazohet né burimet e botuara, né studime té
autoréve té huaj, si dhe né shtypin e kohés, né té cilin trajtohet
céshtja e luftés sé Kosovés dhe ¢éshtja e intervenimit ushtarak té
NATO-s né kontekstin e ri ndérkombétar pas pérfundimit té Luftés sé
Ftohté. Per té dhéné njé sfond mé té detajuar té ndérhyrjes ajrore té
NATO-s né luftén e Kosovés, behet njé véshtrim pérmbledhés rreth
céshtjes sé “intervenimit humanitar” dhe principit té sovranitetit,
konventave ndérkombétare mbi konfliktet dhe luftérat, né ményré qé
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té pérshkruaj rrethanat dhe rrjedhén e ndérhyrjes ajrore t¢ NATO-s
né periudhén 24 mars -10 gershor 1999. Né diskutimin publik ka dy
piképamje té kundérta. Pér disa ndérhyrja e 19 shteteve anétare té
NATO-s ishte njé hap vendimtar larg njé sistemi juridik ndérkombétar
té vjetérsuar, ndérsa pér té tjerét mandatimi i Keshillit té Sigurimit
ishte i nevojshém pér autorizimin e pérdorimit té forcés nga NATO-ja
kundér Jugosllavisé sé mbetur.

Né fund té punimit paraqiten edhe konkluzionet pérse rasti i Kosovés
éshté njé pikenisje e réndésishme dhe njé argument i géndrueshém, se
pérse shkelja e té drejtave té njeriut nuk mund té pérligiet me
argumentin e sovranitetit shtetéror. Ky intervenim i NATO-s njihet
edhe si doktrina mbi ndérhyrjen humanitare, e cila prej rastit té
Kosovés déshmoi se sovraniteti shtetéror dhe integriteti i kufijve nuk
jané kategori té shenjta né rendin juridik nderkombétar.

Fjalé kyce:

Lufta e Kosovés, spastrimi etnik, vrasjet masive t€ popullsisé
shqiptare, NATO, “intervenimi humanitar”, ShBA, BE-ja, Ké&shilli i
Sigurimit, OKB, Serbia.

Hyrje

Historikisht, shtetet kané filluar luftéra pér t€ pushtuar territore, pér
té¢ shénuar edhe rritje demografike, pér t€ mbrojtur sovranitetin apo
kredibilitetin e shtetit, pér pérfitime ekonomike apo politike. Por,
reagimet né boté ndaj shkatérrimeve qé sollén dy Luftérat Botérore té
shekullit u dhané fund t€ drejtave t€ disa shteteve pér té luftuar, t€ drejta
g€ 1 mbanin njé kohé t& gjaté. Karta e Kombeve t€ Bashkuara dénon
publikisht pérdorimin agresiv té forcés, si dhe implikimet e ¢farédolloj
pérdorimi t€ forcés nga shtetet pér t€ arritur caget politike. Né vend té
késaj, preferohet zgjidhja politike e pagésore e t&€ gjitha mosmarré-
veshjeve g€ rrezikojné pagen dhe siguriné ndérkombétare.

Krijimi 1 Kombeve t€ Bashkuara mé& 1945 dhe procedimet e
Tribunalit t€ Nyrbergut menjéheré pas késaj, ishin ngjarjet kryesore.
K&to, né ményré permanente, ndérruan natyrén dhe kushtet e debatet rreth
te drejtés sé shteteve g€ t€ béjné lufté dhe té trajtimit té qytetaréve té vet.
Sé bashku, kéto 1 treguan botés se luftérat agresive nuk do t€ tolerohen
mé nga bashkésia ndérkombétare, dhe se individét g€ béjné krime kundér
pages apo krime kundér njerézimit, do t€ ndigen penalisht pér aktet e
tyre.
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Eshté e réndésishme qé t&¢ béhet dallimi mes konflikteve t&
brendshme t€ armatosura dhe atij t€ jashtém. Karta e Kombeve té
Bashkuara, Konventa e Gjenevés, Protokollet e tyre, si dhe marréveshjet
e tjera ndérkombétare rregullojné' konfliktet e armatosura ndér-
kombétare, mes shteteve. Né t€ vérteté, Protokollet nga viti 1997 té
Konventés s€¢ Gjenevés, né vecanti Protokolli II, pérpigen té€ rregullojné
konfliktet e brendshme t€ armatosura, pra ato qé shfagen brenda kufijve
té njé shteti. Por, t€ gjitha kéto marréveshje, pérfshiré edhe protokollet
nga viti 1977, ndalojné palét nga jasht€, nénshkruese t€ traktit, qé té
intervenojné né luftéra t€ brendshme apo civile. Me pérjashtimet e
kufizuara humanitare t€ Nenit 3 t€ Konventés sé Gjenevés dhe
Protokolleve t& 1977-s, e drejta ndérkombétare nuk e ndalon apo kufizon
luftén civile.”

Mosintervenimi mbéshtetet mbi parimin e sovranitetit dhe né até té
vetévendosjes, t€ cilat jané pérgjithésisht t€ pranuara né t€ drejtén
ndérkombétare, por mé& voné ky parim &shté pérpunuar dhe sot shumé
eksperté t€ sé& drejt€s ndérkombétare mbéshtesin  “intervenimin
humanitar” me géllim t€ mbrojtjes s€ njerézimit.

Vecanérisht, “intervenimi humanitar” &sht€ céshtja mé e disku-
tueshme e sé drejtés ndérkombétare dhe e politikés ndérkombétare qé
prej pérfundimit t€ Luft€s s€ Ftohté. Sidomos g€ prej intervenimit té
NATO-s né rastin e luftés s€¢ Kosovés, g€ u zhvillua pa njé mandat té
Keéshillit t& Sigurimit t&€ Kombeve té Bashkuara, diskutohet mbi até se, né
cfaré rrethana &shté 1 lejueshém “intervenimi humanitar” sipas s€ drejtés
ndérkombétare dhe moralisht 1 pérligjshém, respektivisht i domosdo-
shém. Eshté fakt se Karta e OKB-s¢ nuk e precizon c¢éshtjen e
“intervenimit humanitar”. Né lidhje me kété, né gershor t€ vitit 1999
edhe ministri gjerman i1 Mbrojtjes, Rudolf Sharping, theksonte: “Me
Kombet e Bashkuara ekziston njé problem fundamental, mund t€ thuhet
edhe njé dilemé. Ato paraqgiten si bartése t&€ monopolit t&€ dhunés, por ato
nuk kané mjete t€ dhunés. Dilema e dyté €sht€¢ ményra e marrjes sé
vendimeve t€ Késhillit t€ Sigurimit. Kur u diskutua aty pér Kosovén,

Pérpjekjet pér ndalimin e pérgjithshém t€ luft€s u kurorézuan me lidhjen e Traktatit
Brian-Kolleg, i cili ishte arritur me iniciativén e Francés dhe ShBA-s€ nga 15 shtete,
mé 27 gusht 1928. Traktati Brian-Kolleg ndalonte t€ gjitha luftérat agresive dhe né
kéte piképamje pérfagésonte njé hap t€ madh pérpara né krahasim me Statutin e
Lidhjes s¢ Kombeve.

% Shih “Historia e sulmeve ajrore” (11), Koha Ditore, Prishting, 16 korrik 2002.
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géndrimin e NATO-s e kané mbéshtetur 12 anétaré nga 15 anétaré sa ka
Késhilli 1 Sigurimit. Kjo &shté mé shumé se tri t€ katértat. Por, kjo nuk do
t& thoté gjé pér rregullat e KB-sé. Ekziston edhe njé dilemé e treté
parimore: kur t€ drejtat e njeriut dhe sovraniteti shtetéror bien né konflikt
— si né rastin e Kosovés. Fatkeqésisht, pér kété ende nuk kemi njé rregull
té definuar.”

Céshtja e ndérhyrjes s€ NATO-s, njé nga ngjarjet mé t€ bujshme né
periudhén pas pérfundimit t€ Luftés s€ Ftoht€, ka térhequr vémendjen e
ekspertéve, studiuesve t€ marrédhénieve ndérkombétare, t€ opinionit
publik dhe t€ institucioneve e mekanizmave t€ ndryshém, sikur
intervenimet ¢ NATO-s kundér Jugosllavis€ s€¢ mbetur, né mars t€ vitit
1999. Pér kété temé komplekse, vazhdon té keté mendime dhe vlerésime
kontraverse, para s€ gjithash né mesin e ekspertéve t€ sé drejtés
ndérkombétare, t€ cilét jané ndaré né dy kampe. Pozicionet nuk kané
ndryshuar né thelb qé nga fillimi 1 debateve pér Kosovén né vjeshté té
vitit 1998, kur filloi u zgjerua lufta né Kosové midis UCK-sé dhe forcave
ushtarake dhe policore serbe. Edhe pse secila palé ka provuar té
konstatojé se zhvillimet e mévonshme kané konfirmuar pozicionet e tyre,
céshtja e intervenimit nuk ka marré njé pérgjigje definitive nga aspekti i
s€ drejtés ndérkombétare.

Shumica e rretheve politike, t€ ekspertéve € s€ drejtés
ndérkombétare dhe studiuesit e shkencave politike, pérkrahin principin e
vendimit pér intervenimin ushtarak t€¢ NATO-s né€ favor t€ mbrojtjes sé
popullsisé shqiptare t&€ Kosovés. Njékohésisht ekzistojné véshtrime té
ndryshme dhe kritike pér disa aspekte t€ luftés, respektivisht pér rrjedhén
dhe rezultatin e saj.

NEé ményré té vazhdueshme eksperté t€ shumté ndérkombétaré jané
marré me aspektet mé t€ réndésishme t€ zhvillimeve né Kosové dhe
rajon, si dhe me ¢éshtjet kryesore t&€ debatit publik pér luftén e Kosovés,
duke e trajtuar kété nga kéndvéshtrimi 1 sé€ drejtés ndérkombétare. N&
kété kontekst, ¢céshtja e intervenimit t€ NATO-s né vitin 1999 nuk ka té
béjé vetém me aspektet juridike, por prek edhe aspektet morale, t€ cilat
kané luajtur rol gendror né két€ ngjarje. Natyrisht, piké kryesore e
interpretimit mbetet c¢éshtja e vleré€simit juridik t€ “intervenimit
humanitar”.

? “Ran an Milosevics Vermogen”, Die Woche, Hamburg, 11 gershor 1999. f. 6-7.
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Pa dyshim, rasti i “intervenimit humanitar” né Kosové, qé shénoi njé
fillim t€ ri n€ kontekstin e zhvillimeve t€ pas Luftés s€ Ftoht&, ka shtruar
edhe nevojén e zgjerimit t€ Marréveshjes s€ Gjenevés dhe revizionimin e
principit té sovranitetit shtetéror. “Njé baraspeshé e re midis parimeve té
s€ drejté€s ndérkombétare, pra t&€ sovranitetit shtetéror dhe té respektimit
té té drejtave t€ njeriut, duhet té€ pérpunohet. Konflikti rreth Kosovés,
ndérhyrja kundér vrasjes s€ popullit dhe krimit mé t€ réndé kundér
njerézimit, le t€ shpresojmé se €shté gjithashtu fillimi 1 nj& procesi té tillé
ndérkombétar i t&é mésuarit”, * konstaton ish ministri gjerman i Mbrojtjes,
Rudolf Scharping.

Para se té trajtohen aspektet e sé drejtés ndérkombétare t€ sulmeve
ajrore kundér Jugosllavisé s€ mbetur, n€ ményré t€ pérmbledhur do t&
japim njé shpjegim pér ¢éshtjen e “intervenimit humanitar” t&¢ NATO-s
né krizén e Kosovés, si dhe rrjedhimet e kétij intervenimi né
marrédhéniet ndérkombétare.

“Ndérhyrja humanitare’ dhe principi i sovranitetit

Nocioni i “ndérhyrjes humanitare™ si né kontekstin e sé drejtés
ndérkombétare, ashtu edhe até politik, nuk nénkupton ¢do formé té

* Rudolf Scharping: Wir diirfen nicht wegsehen. Der Kosovo Krieg und Europa, Berlin:
Ullstein, 1999.

> Ideja e “intervenimeve humanitare” &shté njé fenomen relativisht i ri. Qysh para
zhvillimit t€ kétij koncepti né t€ drejtén ndérkombétare né shek. XIX né kontekst me
Krizén Lindore, pati pérligjje t€ veprimeve klasike, clirim t€ robérve t€ huaj nga
sundimtarét tiranik€ pér shkak t€ shkeljes s€ t&€ drejtave natyrore. Ky princip i
intervenimit mé& pas mori formén e Kapitulacioneve, qé¢ u bé&né midis shteteve
evropiane t&€ krishtera dhe Perandorisé€ Osmane. Kapitulacionet siguronin t€ drejtén qé
t& pérkujdesen pér popullsiné e krishteré. Traktatet e para datojné né vitin 1536 midis
Perandorisé Osmane dhe Francés, pastaj mes Perandoris€ Osmane dhe Anglisé (1580-
83), pérkatésisht Holandés (1684-1699) si dhe sé€ fundi edhe me pagen e Karlovcit
(1699). Pastaj intervenimi i Francés dhe i Anglis€ né dy mbretérité e Sicilisé (1856),
intervenimi i Fuqive t€ Médha evropiane né Liban (1860). Njé tjetér intervenim i
réndésishém &éshté ai i Fuqive t&¢ Médha evropiane né “krizén e madhe t€ Ballkanit”
(1875-1878), respektivisht né Bosnjé e Hercegoviné me rastin e kryengritjes sé
fshataréve t€ krishteré kundér sundimit osman. Po késhtu, né kategoring€ e ndérhyrjeve
humanitare hyjné njé séré intervenimesh gjaté viteve 90-t€ t&€ shek. XX. Mg gjerésisht,
shih: Nasimi Aghayev, Humanitdire Intervention und Volkerrecht — Der NATO-Einsatz
im Kosovo, Berlin: Verlag Dr. Koster, 2007; Thomas G. Weiss, Humanitarian
Intervention. Ideas in Action, Cambridge u.a.: Polity Press, 2007; Mark Swatek-
Evenstein, Geschichte der “humanitdiren Intervention”, Baden-Baden: Nomos, 2008.
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ndérhyrjes s€ jashtme politike apo aksion t€ ndihmés humanitare né njé
territor t€ huaj, por masa, t€ cilat pérfshijné pérdorimin e mjeteve
ushtarake. Pra, béhet fjalé pér intervenim ushtarak. Pra, mjetet nuk jané
humanitare, por géllimet e intervenimit.® N& t& kaluarén né t& drejtén
ndérkombétare, intervenimi klasik &shté pérkufizuar né ményré eksplicite
si pérzierje e njé shteti n€ punét e brendshme dhe t€ jashtme t€ njé shteti
tjetér, me qéllim qé& té ruhet ose ndérrohet gjendja ekzistuese.” Por, qé
prej pérfundimit t€ konfliktit Lindje-Peréndim né€ marrédhéniet
ndérkombétare mund t€ vérehet tendenca q€ sovraniteti nacional
(shtetéror) nuk mund té shérbejé mé si mburojé pér t&€ mbuluar shkeljet
sistematike e masive t€ t€ drejtave t€ njeriut dhe pér t€ pamundésuar
cfarédo intervenimi t€ jashtém.

Gjendja e réndé e njé popullsie brenda territorit t€ njé shteti, mund té
vlerésohet si kércénim pér pagen botérore dhe siguriné ndérkombétare, né
rast se ekziston mundésia g€ njé situaté e till€ té ket€ ndikim edhe jashté
shtetit.

Eksperti 1 s€ drejtés ndérkombétare Aigul Taskushina, i cili né librin
e tij “Die humanitdire Intervention am Beispiel des NATO-Einsatzes im
Kosovo” merret ekskluzivisht me pérligjjen e ndérhyrjes s€¢ NATO-s né
Kosové, nocionin e “intervenimit humanitar” e pérkufizon si vijon:

“Njé intervenim humanitar - pavarésisht nga ligjshméria e tij,
nése béhet me pérdorimin e forcés, nga ana e njé apo mé shumé
shtetesh, apo nga ana e njé organizate ndérkombétare e cila
éshté e pajisur me kompetencat pérkatése pér pérdorimin e
forcés - éshté njé ndérhyrje ndérshtetérore pér té vendosur liriné
né njé shtet tjetér, me qéllim gé té ndikojé mbi kété té fundit pér
té respegktuar standardet minimale humanitare ndaj gytetaréve
té vet.”

Me c¢éshtjen e “ndérhyrjes humanitare” jané marré autoré té
ndryshém qysh nga periudha e Mesjetés. I pari g€ u mor me kété céshtje

® Krh: Hans-Richard Reuter, “Militdrintervention aus humanitire Gruenden?
Friedensethik zwischen Gewaltverzicht und Rechtdursetzung”, né Berthold Mayer,
Eine Welt oder Chaos, Frankfurt: Suhrkamp, 1996, f. 283.

7 Krh: Oppenheim-Lauterpacht, International Law, vol. Eight Edition, London:
Longmans, Green & Co. 1955, f. 305. Cituar sipas: Zejnullah Gruda, “Intervenimi né
té drejtén ndérkombétare”, né Pérparimi, nr. 1, Prishting: 1985, f. 91.

% Aigul Taskushina, Die humanitiire Intervention am Beispiel des NATO-Einsatzes im
Kosovo, Tectum Verlag Marburg: 2000, f.17.
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ishte murgu dominikan Francisko de Vitoria (1493-1546), themelues i
shkollés spanjolle t& skolastikés s&€ voné né shek. XVI dhe XVII, mé pas
do té¢ merren edhe teologu spanjoll Francisko Suarez (1548-1617) dhe
themeluesi 1 s€ drejtés ndérkombétare Hugo Grotiues (1583-1645), t&
cilét u morén me céshtjen e intervenimit nga jasht€ né funksion té
mbrojtjes s€ shtetasve t€ huaj dhe ¢éshtjen e ekzistimit t& kufijve té lirisé
g€ kané shtetet sipas s€ drejté€s ndérkombétare né raport me shtetasit e
vet.” “Intervenimi humanitar” respektivisht intervenimi ushtarak pér
géllime humanitare, ka pér géllim mbrojtjen e t€ drejtave t€ njeriut nga
shkelja e tyre sistematike dhe masive. Sipas kétij koncepti, t&€ drejtat e
njeriut kané pérparési né raport me sovranitetin shtetéror'® dhe ky
sovranitet nuk mund t€ pérdoret si mburoj€ nga ¢do ndérhyrje e jashtme.
Pra, sovraniteti ka caqget e veta dhe se né periudhén pas pérfundimit té
Luftés sé Ftohté, nuk &shté mé njé koncept ekspansiv, por kufizues. N&é
kété véshtrim, shteti mbetet sovran vetém pér aq kohé sa nuk abuzohet
me t€. “Ta ngatérrosh “sovranitetin” me pérdorimin dhe shpérdorimin e
pakufizuar t€ pushtetit do t&€ thoté t'ia mohosh sovranitetit burimin e vet,
g€ &éshté vullneti 1 popullit”, vleréson Carlos Fuentes, duke shtuar se
“sovraniteti €shté gjithashtu i vetékufizuar né€ rrafshin ndérkombétar né
saje t& parimit sunt servanda.”"!

Po késhtu, edhe Késhilli i Sigurimit duke iu referuar kapitullit VII
mund t€ autorizojé pérdorimin e forcés ushtarake, né rast t€ kércénimit té
pages si pasojé e shkeljes sistematike dhe masive t€ t€ drejtave t€ njeriut
dhe t&€ drejtave t€ pakicave. Por, sipas Louis Henki-it, Richard C. Puugh,
Oscar Schachter-it, Hans Smit-it (International Law- Cases and

® Krh: Malte Wellhausen, Humanitiire Intervention. Probleme der Anerkennung des
Rechtsinstituts unter besonderer Beriicksichtigung des Kosovo-Konflikts, Baden-
Baden: Nomos, 2002.

' Sovraniteti shtetéror si kategori historike &shté problem relativisht i ri & lidhet me
Pagen e Vestfalisé té vitit 1648, pas sé cilés filloi edhe ndértimi i modelit t€ shteteve
kombétare bazuar né parimin territorial. N& doktrinén e sé drejt€s ndérkombétare,
kohét e fundit ka tendenca t€ mohohet ekzistimi i sovranitetit. Ai paraqitet si fenomen i
s€ kaluarés, i cili ka humbur vlerén né ditét e sotme, me krijimin e organizatave
ndérkombétare. T€ drejtén e sovranitetit e pé&rmbajné shumé dokumente t&
réndésishme. Lidhja e Kombeve ka mbrojtur pavarésin€ e anétaréve t€ vet nga sulmi i
jashtém, kurse Karta e OKB-sé& ndalon ¢farédolloj kércénimi me forc€, ose pérdorimit
té saj, i cili do té drejtohej kundér integritetit territorial dhe pavarésisé€ politike t&
cilitdo shteti tjetér (Neni 2, paragrafi 4).

' Carlos Fuentes, “Kosova dhe rendi i ndérkombétar”, né Lufta kundér luftés, Botim i
Institutit Shqiptar t&€ Medias, Tirané: 1999, f. 75.
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Materials) nuk &shté e théné gé intervenimi mund t€ ndérmerret vetém né
bazé t€ rezolutés sé njé organi t€¢ Kombeve t€ Bashkuara (Késhillit té
Sigurimit), por mund t€ autorizohet edhe nga ndonjé organizaté
regjionale.'” Ky autorizim paraprak nga ndonjé organizaté ndérkombétare
universale ose regjionale, 1 jep legjitimitetin dhe intervenimin e
dhunshém e bén plotésisht me vend dhe té déshirueshém. "

Ndérsa, sipas kundérshtaréve t€ “intervenimit humanitar”, Késhilli 1
Sigurimit €shté€ 1 vetmi organ g€ ka t€ drejté t€ autorizojé aksionin
kolektiv né rast t€ pages, ndérsa shkeljet serioze té t€ drejtave t€ njeriut,
madje edhe gjenocidi nuk pérbéjné agresion ose rrezik a cenim t€ pages
ndérkombétare nése mbeten brenda kufijve shtetérore.

“Intervenimi humanitar” ka funksionin e dénimit t€ shtetit g€ ushtron
dhuné dhe kryen vrasje masive ndaj popujve apo pakicave kombétare, gjé
gé 1 jep t€ drejté shteteve t€ tjera t€ bashkohen pér ta ndéshkuar dhe pér ta
pamundésuar realizimin e njé qéllimi t& tillé t& dhunshém.'* Ndérhyrjet
humanitare jané njé fenomen relativisht i ri né politikén ndérkombétare.
Shfagja e tij mund t€ kuptohet vet€ém nése merret parasysh ndryshimi
thelb&sor 1 paradigmés s€ sistemit ndérkombétar: ndarjen nga sistemi
shtetéror 1 Vestfalis€, 1 cili u krijua né€ mesin e shek. XVII me Pagen e
Vestfalisé.' Ndryshimi i késaj paradigme &shté rezultat i ndryshimeve né

2 Cituar sipas: Zejullah Gruda, E drejta ndérkombétare publike, Prishting: 2000, f. 100.

3 Burns H. Weston, Richard A. Falk, Hilary Charlesworth, International Law and
World Order, Third Edition, West Group, St. Paul, Minn.: 1977 f. 290, cituar sipas Z.
Gruda, E drejta ndérkombétare publike ..., f. 100.

" Krh: Z. Gruda, E drejta ndérkombétare publike..., f. 99.

' Pagja e Augsburgut e vitit 1655 dhe Traktati i Vesftalisé né vitin 1648 shérbejné si
referenca té€ réndésishme kur diskutohet pér ¢éshtjen e sovranitetit. Kéto dy traktate, q&
shénojné linjat e demarkacionit né€ luftérat religjioze t€ Reformacionit, kané& etabluar
sistemin bazé ndérkombétar qé ekziston deri mé sot. Guri themeltar i kétij sistemi ishte
sovraniteti 1 sunduesit dhe i shtetit. Sipas kétij parimi, kurrfaré fuqie nuk mund té
detyrojé njé shtet sovran q€ t€ ndérmarré c¢farédo aksionesh g€ nuk déshiron t’i
ndérmarré pérbrenda kufijve t€ vet territorialé. Nése nuk ekziston njé gjendje lufte,
asnjé shtet apo shtete t€ tjera nuk kané autoritet legal qé t’i dérgojné forcat e tyre t&
armatosura pértej kufijve t€ tyre ndérkombétaré, pérve¢ nése nuk ftohen ta béjné kéte.
Shih: “The Peace of Westphalia". University of Oregon. Retrieved 6 October 2021,

https://pages.uoregon.edu/dluebke/301ModernEurope/Treaty%200f%20Westphalia%20
%SBExcerpts%5D.pdf; “How did the Peace of Augsburg (1555) lead to the Thirty
Years War 1618-1648)”,
https://dailyhistory.org/How_did_the_Peace_of_Augsburg_(1555)_lead_to_the_Thirty
_Years_War_(1618-1648)
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nivel global né fillim t€ viteve ’90, t€ cilat rezultuan me pérmbysjen e
sistemeve komuniste né Evropén Lindore dhe Juglindore, pérkatésisht me
shpérbérjen e Bashkimit Sovjetik dhe t€ Jugosllavisé shumékombéshe.

Por, duhet pérmendur se jané€ t€ njohura ndérhyrjet e Fuqgive té
Médha evropiane né shek. XIX né “krizén e madhe t€ Ballkanit” (1875-
1878), me rastin e kryengritjes s€ fshataréve té€ krishteré kundér sundimit
osman né Bosnjé. Me kété rast, Prusia, Perandoria Osmane dhe Rusia
pérmes t€ ashtuquajturit Memorandum i Berlinit ofruan njé armépushim
té afatizuar.'®

“Intervenimet humanitare” do t€ ndodhin edhe né shtete dhe rajone té
tjera t€ botés né fillim t&€ viteve 70 né Pakistanin Lindor (1971),
Kamboxhia (1978-79), Uganda (1978-1979 dhe né& Afrikén Qendrore
(1979). Krahas kétyre ndérhyrjeve, pas pérfundimit t€ Luftés sé€ Ftohté né
kategoriné e “intervenimeve humanitare” hyjné mbikéqyrja ajrore e
Irakut Verior nga forcat multinacionale (1990) pér mbrojtjen e kurdéve
dhe shiitéve, mé pas intervenimi né Somali, Kamboxhia, Runda (1994-
1995), né Bosnjé-Hercegoving (1995) dhe sé fundi né Kosové dhe
Timorin Lindor (1999). Natyrisht, kétu bén pérjashtim intervenimi né
Afganistan, si rrjedhim 1 sulmeve terroriste t€ 11 shtatorit 2001 dhe né
Irak pér pé€rmbysjen e regjimit t€ Sadam Huseinit, megjithése ekzistojné
ngjashméri midis kétyre dy luftérave dhe “intervenimit humanitar”. Veg
késaj, lufta e Kosovés ndryshon né shumé piképamje edhe me luftén né
Gji, para sé& gjithash, pér shkak té gjeografisé dhe rrethanave. Lufta e
Kosovés shpeshheré &shté vlerésuar si luft€é “evropiane”, ngase ka
ndodhur né tokén evropiane. Po késhtu, éshté lufta e paré qé Aleanca
Transatlantike ka zhvilluar s€ bashku dhe pa mandat t&€ OKB-s&.

Nevoja pér t1 ndjekur ligjérisht ata q€ kané shkelur t€ drejtat e
njeriut dhe ligjet ndérkombétare &sht€é mé e forté sesa sovraniteti
shtetéror. Shtetet nuk mund t€ mbyllen né kornizén e sovranitetit dhe
paprekshmérisé sé tyre t€ brendshme, pasi té drejtat dhe lirité e njeriut
tani jané ¢€shtje universale dhe relativizojné dukshém sovranitetin klasik
shtetéror t& tipit t& Vestfalisé.'’ Vénia né gendér té vémendjes e t&
drejtave njerézore bie ndesh me piképamjet tradicionale, q€ jané t&
rrénjosura miré edhe né€ kampin konservator. Bota e sotme ka njé

16 Krh: M. Wellhausen: Humanitéire Intervention ..., £.69-70.
' Krh: Blerim Reka, Kushtetuta e UE-sé: Rubikoni i Supranacionales, Shkup: Logos-A,
2007, f. 53.
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ndjeshméri t€ re, nuk toleron & t€ shtypen t€ dobétit, nuk toleron
gjenocidin, torturén, pérdhunimet etnike. N& kohén kur po ndodhte sulmi
1 NATO-s kundér Jugosllavisé s€ mbetur né fillim t€ muajit prill:
sekretari 1 at€hershém 1 OKB-sé nénvizonte, né mes t€ veprimit ushtarak
né Kosové, se lufta kundér shtypjes sé shqiptaréve t€ Kosovés tashmé
duhet t€ mbizotérojé mbi shqetésimet pér sovranitetin, dhe shtonte se kjo
gjé - né ményré t€ shkallézuar, por t€ sigurt - tashmé po kthehet né€ njé
“normé ndérkombétare.”'®

Sidoqofté, pér dallim nga té gjitha zhvillimet e tjera ndérkombétare,
intervenimi 1 NATO-s né Kosové deri mé tani ka gené pika kulmore e
zhvillimit t€ “intervenimit humanitar” respektivisht kulmimi i njé& numri
ndérhyrjesh t€ kryera né emér t€ t€ drejtave t€ njeriut dhe vlerave
njerézore,”® megjithése hamendja e vendeve evropiane e vononte kété
intervenim t&€ NATO-s né luftén e Kosovés. Né kété linjé eshté e drejté
paralelja g€ bén ish ministri i Jashtém izraelit, nobelisti pér Page, Shimon
Peres, kur thoté¢ se “Hebrenjt€¢ akuzuan Peréndimin qé nuk ndérhyri
menjéheré kundér nazizmit dhe tani Peréndimi vendosi t€ ndérhyjé né
Kosové para se t€ ishte tepé€r voné. Mund t€ jemi dakord ose jo me tipin e
operacioneve ushtarake, por nuk mund t€ mohohet se objektivi 1 tyre
&shté 1 njé natyre morale.”!

Pra, pas pérfundimit t€ periudhés sé bipolaritetit ka ndryshuar né
ményré t€ qarté vlerésimi i1 s€ drejtés ndérkombétare pér ndérhyrjen né
céshtjet e brendshme t&€ njé shteti, né rast t€ shkeljes sé€ réndé t€ té
drejtave t€ njeriut dhe t€ pakicave kombétare. “Asnjé shtet nuk ka té
drejté qé té fshihet prapa sovranitetit shtetéror pér t€ shkelur t€ drejtat e
njeriut apo t€ drejtat fundamentale t€ popullit t€ vet”, kishte théné
sekretari 1 Pérgjithshém i OKB-s€, Kofi Anan, gjat€ njé fjalimi para
Komisionit pér t€ Drejtat e Njeriut né Gjenevé né prill t€ vitit 1999.%

Megjithaté, edhe mé tej interpretimi 1 s€ drejtés ndérkombétare
lidhur me “intervenimin humanitar” né rastin e Kosovés nuk éshté unik.

" Massimo D’Alema, Kosova: Italianét dhe lufta (intervisté e gazetarit Federico
Rampini), Tirané: Uegen, 2004, f. 100.

* Henry Kissinger: A ka nevojé Amerika pér njé politiké té jashtme?, Drejt njé
diplomacie pér shekullin e njézeté e njé, Tirané: Plejad, 2005, f. 387.

*! Shimon Peres, “C’mendojmé ne, nobelistét e pages”, né Lufta kundér luftés, Botim i
Institutit Shqiptar t€ Medias, Tirané: 1999, f. 218.

** Shih: R. Scharping, Wir diirfen nicht wegsehen ..., f. 106.
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Pérligjja e ndérhyrjes sé NATO-s né luftén e Kosovés

Sipas principeve té Kartés s€¢ Kombeve t€ Bashkuara vetém Késhilli i
Sigurimit €ésht€ kompetent pé€r marrjen e masave ushtarake kundér njé
shteti. Sidoqofté, operacioni i NATO-s kundér Jugosllavisé s€ mbetur
nuk pati njé¢ vendim t€ Kombeve t€ Bashkuara, ngase Rusia nuk e
miratonte njé intervenim ushtarak. Shumé& ekspert€¢ té s€ drejtés
ndérkombétare kané mendime t&€ ndryshme nése ky operacion i NATO-s
ka gené legjitim apo né€ kundérshtim me nenin 2, paragrafin 4 t€ Kartés s¢
Kombeve té Bashkuara, qé¢ ndalon pérdorimin e dhunés dhe né
kundérshtim me t€ drejtén ndérkombétare kishte béré njé sulm ajror
kundér Jugosllavisé s&€ mbetur.

Duke u nisur nga nevoja morale dhe politike pér t€ penguar
pérséritjen e njé “Bosnje t€ dyt€”, “ndérhyrja humanitare” né Kosové u bé
i domosdoshém dhe legjitim, por, njékohésisht kété ndérhyrje e
karakterizoi ambivalenca. N& njérén an€, udhéheqésit e vendeve té
NATO-s nuk déshironin t€ pérséritej Bosnja, né€ anén tjetér, preokupimet
humanitare kishin t€ bénin me njé vend qé ata e konsideronin si pjesé té
Jugosllavisé s&¢ mbetur. Prandaj, me t€ drejté ka vlerésuar ish Sekretari
amerikan i Shtetit, Henri Kisinger (Henry Kissinger) se “né fakt, ata ishin
té qarté se cfaré kérkonin t&€ parandalonin, sesa ¢faré kérkonin t€ arrinin
dhe si kérkonin ta arrinin.*

T€ dyja vendimet, pro dhe kundér intervenimit, kishin rrjedhime me
konsekuenca ndérkombétare: e para, po t€ mos intervenonte bashkésia
ndérkombétare, ekzistonte mundésia g€ numri i vrasjeve dhe i débimeve
t& merrte pérmasa tragjike, si n€ rastin e Bosnjés. Pér mé tepér, sjellja e
Beogradit zyrtar né dhjeté vitet e fundit kishte treguar se pa njé kércénim
t¢ fugishém wushtarak, nuk Iéshon pe. Po késhtu, zhvillimet e
deriatéhershme né Kosové, masakrat né Prekaz, Rogové dhe Recak, por
edhe zbulimi i mé&vonshém 1 planit “Patkoi” déshmojné se udh&heqja
serbe ishte pérgatitur t€ shkonte deri né fund, t€ débonte né masé
shgiptarét nga Kosova. Me kété, Peréndimit i kércénohej edhe njé valé e
refugjatéve, ndérsa vendeve t€ rajonit t€ Evropés Juglindore dhe mé
gjeré, destabilizimi politik.

Paré né aspektin politik dhe ndérkombétar, ishte fjala, po té lejohej
g€ konflikti etnik dhe ushtarak t€ zgjerohej dhe Milosheviqi t&€ vazhdonte

P H. Kissinger, A ka nevojé Amerika pér njé politiké té jashtme ..., f. 408.
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me politikén e tij represive kundér shqiptaréve, atéheré me kété do té
cenoheshin edhe principet fondamentale t€ t€ drejtave t€ njeriut.
Njékohésisht do t€ vihej né lojé kredibiliteti 1 bashkésisé ndérkombétare,
respektivisht i NATO-s, e cila edhe pas pérfundimit t€ Luftés s€¢ Ftohté
mbete] e vetmja organizat€ e réndésishme e siguris€ né Evropé.
Mosveprimi 1 Aleancés Veriatlantike pér t'u marré me problemin e
Kosovés do ta bénte t& dukej até joefektive si Politika e Pérbashkét e
Jashtme dhe e Siguris€ s¢ BE-sé dhe si OKB-ja. Ve¢ késaj, NATO-ja
ndodhej nén presionin e veprimit pas kércénimeve ushtarake qé i ishin
béré atij nga ministrat e Mbrojtjes s€ vendeve anétare t&€ NATO-s, né rast
se Milosheviqi nuk do té léshonte pe dhe nuk do t€ tregohej 1 gatshém pér
njé zgjidhje diplomatike.

E dyta, intervenimi ushtarak kundér Jugosllavisé€ s€¢ mbetur, qé€ ishte
shtet 1 pranuar ndérkombétarisht, pa njé mandat paraprak té¢ Késhillit t&
Sigurimit t€ OKB-s€, kundérshtohej nga pérkrahésit e konceptit
tradicional shtetéror né t€ drejtén ndérkombétare dhe marrédhéniet
ndérkombétare. Pérkrahésit e késaj linje mbronin géndrimin se njé
ndérhyrje pa mandat e Késhillit t€ Sigurimit e kthente né situatén e para
krijimit t€ Lidhjes s€ Kombeve, kur njé shtet apo shumé shtete e merrnin
veté legjitimitetin pér t€ ndérhyré ushtarakisht kundér njé shteti apo
shumé shteteve. Pra, paré né€ interpretimin klasik t€ s€ drejtés
ndérkombétare, sulmet e NATO-s kundér Jugosllavisé ishin ilegale. Ky
vlerésim* mbéshtetet né parimin klasik t& sovranitetit, i cili nénkupton
pushtetin e ploté mbi territorin e tij dhe pavarésin€ e shtetit prej cilitdo
shteti tjetér né marrédhéniet ndérkombétare. Por, kjo do t€ rrénonte
besueshmériné né shtetet peréndimore si dhe besimin né t€ drejtén e
bashkésis€é ndérkombétare, né kohén kur KS i1 OKB-sé, & ishte
“pérgjegjés kryesor pér ruajtien e pages botérore dhe sigurisé
ndérkombétare”, vazhdonte t€ mbahej 1 paralizuar nga kércénimi 1 Rusisé
dhe 1 Kinés pér pérdorimin e vetos kundér ¢do nisme pér ndéshkim
ushtarak té Jugosllavisé s€ mbetur.

» Parimi i mosintervenimit &shté shpallur pér heré té paré nga Revolucioni borgjez
Francez, ndérsa si politiké zyrtare e njé shteti &shté proklamuar nga Presidenti i ShBA-
ve, James Monro, mé 2 dhjetor 1823. Né t& drejtén ndérkombétare deri me
pérfundimin e sistemit t€ bipolaritetit, intervenimi &sht€ ndaluar pa marré parasysh
motivet, pasi ato né t€ shumtén e heréve pérdoreshin pér ruajtjen e baraspeshave
politike.
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ME pas, kur edhe Gjermania e Franca, si partnere t€ réndé€sishme té
amerikanéve e britanikéve, léshuan pe, né mars t€ vitit 1999 té gjitha
shtetet anétare t€ NATO-s duke pérfshiré edhe Turqiné€ dhe Greqiné€ u
deklaruan té gatshme pér t€ pérkrahur ndérhyrjen e NATO-s né krizén e
Kosovés. Po késhtu, gati té gjitha shtetet né rajon pérkrahén intervenimin
e NATO-s me karakter humanitar. Edhe bota arabe mbéshteti NATO-n.
Ndérsa vendet latino-amerikane “Grupi Rio” dhe vendet e Lévizjes s€ t&
Painkuadruaréve, né mesin e tyre India dhe Afrika Jugore 1 kundérshtuan
sulmet ajrore si cenim t€ Kart€s s€¢ OKB-s€. Po késhtu, kundér
intervenimit t€¢ NATO-s u deklaruan qarté¢ edhe Rusia, Ukraina,
Bjellorusia, Kina, Namibia si dhe kundérshtarét tradicionalé t¢ ShBA-s¢,
Iraku, Irani, Libia, Kuba dhe Vietnami,?® me justifikimin se kjo gjé kishte
ndodhur pa mandatin e Késhillit t€ Sigurimit. Por, eksperti gjerman né
Universitetin e Hamburgut, Valter Rese-Shefer (Walter Reese-Schiifer),
thekson se, né rastin e Kosovés nuk mund t€ pritej q¢ OKB-ja t&
legjitimonte kété lufté, sepse “Késhilli 1 Sigurimit ishte 1 bllokuar nga
Kina dhe Rusia”.”’

Por, mosveprimi 1 Ké&shillit t€ Sigurimit né njé situaté jashté-
zakonisht urgjente, déshmoi se reformimi i kétij institucioni ishte i
domosdoshém, paré sidomos né driten e zhvillimeve (€ reja
ndérkombétare t€ pas Luft€s s€¢ Ftohté. Norbero Bobio né esené e tij
“Lufté e t& drejtave”, thoté: “Eshté e vérteté, e kam théné edhe heré té
tjeré, g€ kjo lufté nuk &shté plotésisht legjitime, qé €shté jashté rregullave
te¢ Kartés s€¢ OKB-sé, por &shté gjithashtu e vérteté g€ sot e drejta
ndérkombétare po institucionalizohet, si¢ ka pohuar né esené e tij Jiirgen
Habermas, qé po kryhet njé institucionalizim progresiv i saj. Ajo nuk i
lihet mé marrédhénieve ndérkombétare té forcés mes shteteve; kané nisur
té¢ vendosen disa rregulla: gjykata ndérkombétare pér krimet e luftés,
normat kundér gjenocidit. Ka tashmé disa gjykatés q&, né bazé t€ kétyre
rregullave japin sentenca q& e kapércejné pushtetin e shteteve té
veg;alnta.”28

*% Shih: M. Wellhausen: Humanitdre Intervention ..., f. 220-221.

*7 Intervisté me profesorin e shkencave politike né Universitetin e Hamburgut, Walter
Reese-Schifer, né Kosovapress, Xhevat Ukshini, 16.06.1999, “Lufta e shqiptaréve t&
Kosovés &shté e drejté”.

* Norbero Bobio, “Lufté e t& drejtave”, né Lufta kundér luftés, Botim i Institutit
Shqiptar t&¢ Medias, Tirané: 1999, f. 66.
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Derisa shtetet ishin unike pér angazhimin e tyre me karakter
humanitar, mbizotéronte dilema pér bazén ligjore. Q& né fillim, Shtetet e
Bashkuara t&¢ Amerikés dhe Britania e Madhe e vlerésuan t€ lejueshém
pérdorimin e forcés, pér shkak t€ rrezikut t€ njé “katastrofe humanitare”
dhe mundésisé e ndikimit t€ saj né stabilitetin e rajonit t€ Ballkanit.
Presidenti amerikan Bill Klinton né fjalimin e tij mbajtur gjaté vizités sé
trupave amerikane né Shkup, mé€ 21 gershor 1999, deklaroi: “Ne, mund
t'u themi njerézve né boté, kudo g€ jetoni, né Afriké, né Evropén
Qendrore, apo kudo tjeté€r, né rast se dikush pérndjek qytetaré t&
pafajshém dhe pérpiget t“i vrasé n€ masé, pér shkak té racés, pérkatésisé
etnike, apo besimit t€ tyre, e nése kjo €shté né fuqiné toné pér ta ndalur,
ne do ta ndalojrn'é.”29

Afirmimi 1 doktrinés s&€ ndérhyrjes humanitare shprehet qarté
sidomos né suksesin e ndérhyrjes ushtarake t€¢ NATO-s né luftén e
Kosovés. Menjéheré pas pérfundimit t€ bombardimeve t&€ NATO-s, mé
10 gershor 1999, Kryeministri i at€hershém britanik Toni Bler shpalli
misionin e Kosovés si njé fitore “progresive” né politikén e jashtme, duke
zévendésuar konceptet e vjetruara tradicionale: “Kjo lufté u zhvillua pér
njé parim themelor t€ nevojshém pér pérparim t€ njerézimit: qé ¢do genie
njerézore, pavarésisht nga raca, feja apo lindja gézon njé t€ drejté té
patjetérsueshme pér t& jetuar i liré nga persekutimi.”’

Ndérhyrjen ajrore t&¢ NATO-s kundér Jugosllavisé€ s€ mbetur e kishte
paré si t€¢ domosdoshme edhe kancelari i at€éhershém i Gjermanisé,
Gerhard Shréder, i cili pérgjegjésiné pér kété konfrontim t&€ Peréndimit
me geveriné e Milosheviqit e adreson te politika e tij agresive, tek ideja
pér vazhdimin e brutalitetit dhe terrorit sistematik kundér popullsisé
shqiptare né Kosové dhe synimit pér cenimin e siguris€ rajonale. Né
deklaratén e geverisé federale gjermane, kancelari Shréder deklaronte se
NATO dhe vendet anétare po luftojné né Kosové pér té drejtat e njeriut,
pér liri dhe pér demokraci, duke shtuar se géllim 1 kétij angazhimi mbetet
se si duhet té¢ duket Evropa né shek. XXI, pas dy pérvojave tragjike qé
pérjetoi bota né shek. XX. “Ne déshirojmé qé€ sa mé shpejt t’i japim fund
katastrofés humanitare dhe shkeljes sistematike t€ t€ drejtave t€ njeriut.
Ne déshirojmé t€ arrijmé njé zgjidhje politike pér Kosovén”, theksonte

% Presidenti Bill Klinton, fjalim pér forcat e KFOR-it, Shkup, 22 gershor 1999.
% Kryeministri Toni Bler, fjalim pas pérfundimit t&¢ bombardimeve t¢ NATO-s kundér
Jugosllavisg, Londér, 10 gershor 1999.
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Shréder.” Pér nevojén e intervenimit t& NATO-s né Kosové ishte treguar
aktiv qysh né mesin e vitit 1998 edhe Volker Rohe, ministér 1 Mbrojtjes
né geveriné gjermane t€ kancelarit Helmut Kohl. Ai kémbéngulte pér njé
rol t& pavarur t&€ NATO-s nga KB-ja, derisa ministri i Jashtém Klauk
Kinkel dhe veté kancelari Kohl tregoheshim mé té€ rezervuar dhe
shpreheshin pér nevojén e njé& mandati paraprak nga Késhilli 1 Sigurimit
té KB-s€. Ndérsa né shtator t€ vitit 1998, vetém pak dité pas ardhjes né
pushtet t€ koalicionit t€ majté kuqg-gjelbér, geveria federale gjermane
mbéshteste tashmé hapur intervenimin ushtarak pa mandat t& KB-s&.*>
Derisa ministri i Mbrojtjes Riihe kété pozicion e kishte pérfagésuar edhe
né takimin e ministrave t&€ Mbrojtjes s€ vendeve anétare t&€ NATO-s né
gershor 1998.

Ndérkaq, ish Kryeministri italian, Masimo D’Alema theksonte
motivin etik dhe idealin pér njé rend ndérkombétar t€ themeluar mbi té
drejtat e njeriut, g€ si vleré tejkalonte edhe sovranitetin kombétar. “Ishte
njé lufté e re, g€ nuk kishte shpérthyer nga géllimet territoriale ose nga
vullneti i forcés. Ne nuk donim g€ t€ pushtonim Ballkanin, por gé té
afirmonim njé ideal t€ njé€ rendi ndérkombétar t€ themeluar mbi t€ drejtat
e njeriut, mbi lirin€ dhe tolerancén. Njé vleré kaq e fort€ sa kapércente
madje edhe sovranitetin kombétar.” 33

Me njé fjal€, angazhimi i Peréndimit né luftén e Kosovés nuk kishte
pér géllim pushtimin e territoreve as interesa gjeopolitike, por afirmimin
e njé ideali t€ njé rendi ndérkombétar t€ themeluar mbi t€ drejtat e njeriut.
Njé vleré qé kalonte madje edhe sovranitetin shtetéror.

Debatet pro dhe kundér legjitimimit té intervenimit
té NATO-s né Kosové

Né fund té shek. XX opinioni publik botéror pa edhe njé lufté tjetér
né Ballkan midis shqgiptaréve dhe serbéve, e cila ndodhi pér shkak té
politikés shtypése dhe kolonialiste t& Beogradit, g€ synonte me ¢do mjet
realizimin e doktrinés sé vjetér pér spastrimin etnik t€ Kosovés dhe
krijimit t€ Serbisé s€ Madhe. Diplomati amerikan Uoren Zimerman thoté

3 Erklirung Bundeskanzler Gerhard Schroder zur Lage im Kosovo, Bonn, 24.04.1999.
Burimi:  Pressemitteilung Nr. 111/99 vom 24. Mirz 1999; Internet:
http://www.bundesregierung.de

32 “Riihe droht Serben mit der NATO”, Siiddeutsche Zeitung (SZ), Miinchen, 17.9.1998.

B M. D’Alema, Kosova: Italianét dhe lufta ..., f. 98.
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se serbét déshironin ta kishin gjithé Kosovén t€ veten dhe, pér két€, plani
1 Milosheviqit ishte realizimi 1 depértimit mé t€ madh t€ dhunshém té
popullit pas Luftés sé Dyté Botérore.®* Né& fund, njésitet ushtarake,
paraushtarake dhe policore serbe detyruan mijéra shqiptaré t€ largohen
nga shtépité e tyre, ndérkohé bisedimet pér page t€ Rambujesé,
pérkatésisht Parisit, kishin déshtuar pér shkak té refuzimit t€ Beogradit
pér té pranuar njé¢ marréveshje pér zgjidhjen kalimtare t€ problemit té
Kosovés. Né kété situaté, komuniteti ndérkombétar nuk pa ndonjé
alternativé tjetér pér té provuar t€ pengojé vuajtjen e métejme njerézore,
shtypjen dhe dhunén kundér popullsis€é civile shqgiptare, pérvec
pérdorimit t&€ forcés ushtarake. M€ 24 mars 1994, NATO-ja ndérmori
“intervenimin humanitar” pér t1 dhéné fund débimit si dhe katastrofés
humanitare né Kosové. Pas dhjeté javé sulmesh ajrore té Aleancés
Peréndimore dhe katér javé pérpjekjesh diplomatike, Milosheviqi dhe
Parlamenti Serb mé 3 gershor 1999 pranuan planin pagésor té¢ G-8, t&
cilin Beogradit ia kishte dorézuar emisari 1 BE-s&, Marti Ahtisari.>> Fundi
1 lufté€s mbérriti mé 11 gershor, aq papritur sagé shumé pakkush e priste.

Mbi ndérhyrjen ushtarake t€ NATO-s né luftén e Kosovés pa
mandatin e Ké&shillit t€¢ Sigurimit t¢ Kombeve t€ Bashkuara, jané shkruar
shumé studime shkencore dhe jan€ béré interpretime té ndryshme. Pyetja
kryesore ka gené€ dhe vazhdon t€ jeté kjo: A kishte t€ drejté NATO-ja t&
ndérhynte ushtarakisht pa mandatin e Kombeve t€ Bashkuara né
konfliktin etniko-politik brenda njé shteti sovran, edhe pse géllimi ishte
humanitar dhe synonte t"i jepte fund spastrimit etnik? Pra, shtrohej pyetja
sa ishte 1 pérligjur ky veprim ushtarak edhe atéheré kur OKB, pér shkak
t€¢ mekanizmave t€ trashéguar nga e kaluara nuk ishte né gjendje té
pengonte shkeljen masovike té t€ drejtave t€ shqiptaréve, madje edhe
atéher€ kur po i kércénohej depértimi né masé. N& radhé té paré, ¢céshtja e
ligjshmérisé sé€ “ndérhyrjes humanitare” mbetet me réndési dhe aktualitet
né politiké dhe né t€ drejtén ndérkombétare.

Dr. Yoram Dienstein, ekspert i s€ drejtés ndérkombétare dhe anétar i
Institutit Max Planck né Heidelberg (Gjermani), né€ njé shkrim té tij té
vonshém kritik ndaj intervenimit t€ NATO-s né Kosové, thoshte:
“Askund né Konventén (pér gjenocid) nuk thuhet se ekziston zgjidhja e

3* Uoren Zimerman, “Diplomacia e pushkés s€ zbrazét”, (3), Zéri, Prishting, 23 dhjetor
2002.
33 Sylé Ukshini, Kosova dhe Peréndimi, Prishting: Rilindja, 2001, f. 285.
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tret€ pér njé fushaté ajrore unilaterale.” Por cili €shté justifikimi legal, jus
ad bellum, pér intervenimin ajror t€¢ NATO-s kundér Jugosllavisé sé
mbetur, né mars t€ vitit 1999. Udhéheqésit dhe ekspertét e NATO-s
artikuluan né ményré shumé bindése ¢éshtjen e intervenimit né luftén e
Kosovés, duke iu referuar vetémbrojtjes kolektive dhe sigurisé rajonale
sipas neneve 51, 52 dhe 53 té Kartés s¢ Kombeve t€ Bashkuara t& OKB-
s€. Théné ndryshe, vendet anétare né NATO kishin parashikuar njé
riparagitje t€ ngjarjeve q€ ishin paré vite mé paré né Bosnjé e
Hercegovingé.

Disa vende anétare t€¢ NATO-s vlerésuan se intervenimi ishte 1
arsyeshém bazuar né motivet humanitare, duke pé&rmendur planet e
Milosheviqit pér t€ “pastruar etnikisht Kosovén.” Ndérsa, autori i njohur i
librit “Pérse kombet shkojné né lufté” (Why Nations Go to War), Johan
G. Stoessinger, mendon se “katalizatori qé pérshpejtoi fillimin e fushatés
s€ bombardimeve ajrore nga NATO-ja, ishte i dyfishté. S€ pari, zbulimi i
njé& numri masakrash té forcave serbe kundér shqiptaréve, duke pérfshiré
graté dhe fémijét, e shtyné NATO-n t€ merrte vendim. S€ dyti, Fugqité
Peréndimore zbuluan planin e pérgjithshém strategjik t&€ Milosheviqit pér
t& “zgjidhur” problemin shqiptar, 1 njohur si operacioni “Patkoi”. Né&
pérputhje me emrin e koduar té tij, Milosheviqi planifikonte t’i mbyllte
shqiptarét brenda njé patkoi gjigant dhe pastaj t’i detyronte ata t€ iknin
nga Kosova. Shkatérrimi i pasurisé s€ tyre dhe té gjitha dokumenteve té
identifikimit do t€ garantonin g€ ata t€ mos ktheheshin dot kurré. Me njé
fjalé, Kosova do t€ ‘“spastrohej” nga myslimanét me géllim g€ t&
sigurohej “lebensraum” pér ardhacakét serbe” %

Njé mbéshtetés 1 z€shém 1 intervenimit t€ NATO-s né Kosové ishte
edhe Presidenti ¢cek, Vaclav Havel, vendi i té€ cilit ishte béré anétar i ri 1
NATO-s vetém dymbédhjeté dité€ para se aeroplanét e NATO-s té nisnin
sulmet ajrore kundér cageve ushtarake kundér Jugosllavisé, me géllim qé
t’1 jepnin fund fushatés sé tmerrit dhe t€ spastrimit etnik t€ shqiptaréve té
Kosovés. N& njé deklaraté mbi situatén né Kosové, né Pragé, mé 28 janar
1999, Viclav Havel-i theksonte se duhet t€ jeté e qarté pér Beogradin se e
vetmja alternativé ndaj bisedimeve €shté€ pérdorimi i forcés nga Aleanca e
Atlantikut. Megjithaté, ai nuk u gézua, duke i quajtur operacionet njé
“zgjidhje ekstreme”, dhe shprehte mbéshtetjen e tij t€ patundur pér

% John G. Stoessinger, Pérse kombet shkojné né Iufté, Instituti i Studimeve
Ndérkombétare, Tirané: 2015, f. 176-184.
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aksionin, g€ sipas tij, ishte “krejt€sisht 1 pashmangshém”. Ashtu si
gjithmoné, kur pérballej me njé vendim t€ véshtiré, ai mé 24 mars 1999,
me rastin e intervenimit ushtarak té¢ NATO-s né luftéen e Kosovés, 1
drejtohej njé€ parimi t€ thjeshté moral: “Pérvoja joné historike na ka
mésuar se e keqja nuk duhet zbutur, por duhet kundérshtuar.””’

Pér Kosovén, mé shumé sesa pér Bosnjén apo Gjirin pérpara saj, njé
vend 1 vogél, 1 paréndésishém dhe pa ndonjé réndési t€ dukshme
strategjike apo ekonomike pér Peréndimin, kjo ndérhyrje 1 hapte rrugén
doktrinés pér intervenim humanitar, njé aksion ushtarak, qéllimi i vetém i
té cilit ishte t€ pengonte vrasjen e civiléve t€ pafajshém. Vaclav Havel-i
shihet me t€ drejté si njé nga baballarét ideologjiké té késaj doktrine,
krahas figurés s€ Madeleine Alnright, e lindur n€ Ceki dhe e traumatizuar
né ményré t€ ngjashme nga Marréveshja e Mynihut (Miinchen).”®

“Mbéshtetja e patundur nga Haveli 1 ndérhyrjes né ish Jugosllavi
dhe né Kosové, madje edhe mbéshtetja e tij e mévonshme ndaj
pérpjekjeve pér rrézimin e Sadam Hyseinit pati nj¢ ¢mim, 1 cili e
“njollosi” figurén e tij t€ idealizuar si nj€ mbrojtés 1 shenjt€ 1 mospérdo-
rimit t€ dhunés. Por, kétu béhet fjalé mé& shumé pér figurén se sa pér
njeriun: Haveli, ashtu si Gandi dhe Mandela, po mbronte mospérdorimin
e dhunés jo vetém si njé ¢éshtje e parimeve morale, por edhe si njé armé
e luftés politike. Haveli do t’i jepte gjithmoné pérparési rrugés paqésore
dhe miqgésore t€ zgjidhjes sé konfliktit, por ai besonte fuqimisht né
papranueshmériné e zbutjes, ku pérballeshe me t€ keqgen, pér t€ gené
pacifist”Sg, shkruan Michael Zantovky, né librin e tij pér Havel-in.

Autori 1 njohur latino-amerikan Mario Vargas Losa, né njé shkrim té
tij pér luftéen e Kosovés, vleréson se ndérhyrja e NATO-s kundér
Jugosllavisé s& mbetur ishte e vonuar pér dhjeté vjet, prandaj ajo duhe;j
qortuar jo pér ndérhyrjen, por pér vonesén e saj, € cila pati pasoja t€ rénda
pér Kosovén, ndodhén krimet mé t€ rénda kundér njerézimit. Kjo vonesé
ndezi “dritén e gjelbér t€ diktaturés s€ Beogradit pér t€ véné né jeté
planin pér spastrimin etnik t€ Kosovés, njé prej krimeve mé té
lemerishme kundér njerézimit qé€ jané€ kryer pérgjaté kétij shekulli, 1
krahasuar pér nga natyra, edhe pse jo pér nga numri, me Holokaustin e
hebrenjve t€ realizuar nga Hitleri ose me depértimin e popujve prej

7 Deklaraté e Presidentit t& Republikés mbi ndérhyrjen ushtarake né Jugosllavi, Pragg,
24 mars 1999, cituar sipas Michael Zantovsky, Haveli, AlIS, Tirang: 2018, f. 459.

* Po aty, f. 507-508.

¥ Po aty, f. 459.



Ndérhyrja ushtarake e NATO-s né Kosové: rast precedent ... 213

Stalinit, i cili ishte 1 vendosur né€ synimin e vet pér t€ rusifikuar
Bashkimin Sovjetik.”*’

Lufta e Kosovés dhe intervenimi 1 NATO-s né mars t€ vitit 1999
shkaktoi njé debat intensiv t€ ekspertéve té s€ drejté€s ndérkombétare,
intelektualéve dhe politikanéve, debat ky g€ u karakterizua me pozicione
shumé kontraverse. Teoria e pérligjjes ligjore pérkrah aksionin e NATO-s
kundér Jugosllavisé s€ mbetur edhe nése ai nuk ishte né té€rési sipas
kritereve té s€ drejtés ndérkombétare, por megjithaté legjitim pérkitazi
me shkeljen e té€ drejtave t€ njeriut né Kosové. Edhe né raportin e
Komisionit t€ Pavarur Ndérkombétar pér Kosovén®' & botuar né tetor t&
vitit 2000, nxirren dy pérfundime kryesore: njéri ishte se ndérhyrja e
NATO-s né luftén e Kosovés, pérkatésisht kundér Jugosllavisé s€ mbetur
nuk ishte legal, por ishte legjitim. Ishte jolegal sepse u bé pa mandatin
paraprak té Késhillit t&¢ Sigurimit t€¢ Kombeve té Bashkuara, né njérén
ang, dhe ishte legjitim sepse né Kosové ndodhnin shkelje té€ rénda té t&
drejtave t€ njeriut; sepse t€ gjitha mundésité diplomatike ishin t€ shterura;
sepse Kosova u c¢lirua dhe t€ gjithé ata g€ ishin débuar nga forcat serbe
ishin né gjendje t€ ktheheshin népér shtépité e tyre.42

Intelektuali 1 njohur francez Adre Glucksman, gjat€ njé debati pér
Kosovén né shtépiné Heinrich Boll, t&€ organizuar mé 4 korrik 1999, éshté
shprehur né ményré kritike ndaj piképamjeve té€ autoréve té s€ drejtés
ndérkombétare, t€ cilét sulmin ajror t€ NATO-s kundér njé€ vendi sovran e
cilésojné joligjor, ndérsa asnjé fjalé nuk thoné pér masakrat e shpérnguljet né
Kosové. "

Aigul Taskushina®, thekson se, nése vjen deri te njé€ situaté konflikti
té armatosur, t€ organizuar dhe t€ vazhdueshém midis geverisé s€ njé
shteti dhe kryengritésve, atéheré jané t€ zbatueshme principet e s€ drejtés
ndérkombétare humanitare. Sipas Taskushinés, intervenimi né rastin e

* Mario Vargas Llosa, “Njé lufté e vonuar”, né Lufta kundér luftés, Botim i Institutit
Shqiptar t&¢ Medias, Tirané: 1999, f. 13.

' Komisioni i Pavarur Ndérkombétar pér Kosovén &shté rezultat i nismés sé
Kryeministrit suedez, zotit Géran Persson. Komisioni &shté i pavarur nga geveria e
Suedisé si dhe nga cilado geveri a institucion tjetér, qofté kombétar apo ndérkombétar.
Shih: Pse pavarési e kushtézuar, Komisioni i pavarur ndérkombétar pér Kosovén,
KIPRED, Prishtiné: 2005.

2 Krh: Po aty, f. 1.

# Krh: Ismail Kadare, Ra ky mort e u pamé. Ditar pér Kosovén, artikuj, letra, Tirang:
Onufri, 2000, f. 157-159.

“ Shih: A. Taskushina, Die humanitdre Intervention am Beispiel des NATO...., £.33.
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Kosovés ishte legjitim. I t€ njéjtit mendim €shté edhe Reinhard Merkel,*

1 cili thekson se “intervenimi humanitar” né Kosové né mars t€ vitit 1999
ka pasur fondament legjitim t€ s€ drejtés ndérkombétare.

Ndérkaq, eksperti tjetér 1 s€ drejt€s ndérkombétare, profesor né
Universitetin e Gottingenit, Georg Nolte, sulmet € NATO-s 1 shikon si
cenim i qarté i Kartés s¢ KB-s&, neni 2, numér 4, e cila ndalon pérdorimin
e dhunés. Karta né fjalé parashikon dy pérjashtime, por asnjéra nga ato
nuk vlejné pér kété rast. Nuk ka ekzistuar njé¢ vendim i Késhillit té
Sigurimit g€ né Kosové t€ intervenohet ushtarakisht dhe, t€ drejtén pér
vetémbrojtje ia jep vetém shteteve t€ pavarura. Két€ nuk e kontestojné
edhe dy ekspertét e s€ drejtés ndérkombétare, Kristian Tomushalt dhe
Karl Doehring. Por, té dy argumentojné se ¢éshtja e ligjshmérisé sé luftés
nuk mund t€ gjykohet vetém né bazé t€ kartés s&¢ KB-s€. Paré né dritén e
réndésisé sé t€ drejtave t€ njeriut, né rrethanat e reja t€ sé drejtés
ndérkombétare, sulmet e NATO-s ishin t€ ligjshme. Kétu Doehring
mbéshtetet n€ motivet ligjore t€ ndihmés emergjente. Principi qé€ kujtdo,
gé sulmohet né ményré t€ kundérligjshme nga tjetri, ti ofrohet ndihmé,
né ditét tona duhet t€ vlejé edhe né rastet e gjenocidit apo t€ krimeve
kundér njerézimit - edhe nése két€, karta e KB-sé€ nuk e parashikon
qau’t'é.46

“Sovraniteti shtetéror dhe ndalimi i1 intervenimit nuk mund t&
pérdoret né ményré absolute”, thekson Tomuschat. Sipas tij, t€ drejtat e
njeriut do t€ duhej t€ kishin pérparési né raste t€ kércénimeve té€ médha.
Por, Tomuschat, ashtu si edhe Doehring, thekson qart€¢ se Ké&shilli i
Sigurimit ka pérparési, sa kohé g€ ai pérmbush pérgjegjésiné e vet.

Pérveg késaj, pérkrahésit e intervenimit t€ NATO-s u thirrén né
shumé vendime t€ Ké&shillit t€ Sigurimit, né té cilat ky forum kishte
formuluar se shkelja e réndé e t€ drejtave t€ njeriut né kuadrin e njé shteti
mund t€ paragesé “rrezik pér pagen”. Sikundér dihet, para fillimit té
sulmeve ajrore t€ NATO-s, Késhilli 1 Sigurimit né Rezolutén e tij pér
Kosovén vinte né dukje se aktet e dhunés serbe kundér shqiptaréve té
Kosovés konsiderohen si kércénim pér pagen. Pra, &sht€é e qarté se
kritikét e sulmeve ajrore t€ NATO-s mé shumé kané déshiré ti mbrojné
pozicionet e tyre politike dhe ideologjike, sesa t€ mbrojné t€ drejtat

* Shih: Reinhard Merkel (Hrsg.), Der Kosovo-Krieg und das Viilkerecht, Frankfurt am
Main: Suhrkamp Verlag, 2000, £.68.

% Sylé Ukshini, “Eskpertét e sé drejtés ndérkombétare debatojné rreth sulmeve te
NATO-s kundér Serbis€”, Rilindja, Prishting, korrik 2000.
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njerézore dhe kombétare t€ popujve t€ tjeré. Ata parapélgejné t'u
referohen neneve dhe paragraféve t€ KB-sg, t€ cilat, sikundér dihet, jané
t€ hartuara né€ periudhén e konfrontimeve Lindje-Peréndim dhe si té tilla
ato kérkohet t€ riformulohen né dritén e zhvillimeve aktuale ndér-
kombétare, ashtu si¢ &shté e nevojshme edhe reformimi i veté OKB-sé&.*’

Georg Nolte dhe eksperté té tjeré, t€ cilét sulmet e NATO-s i
konsiderojné si t€ kundérligishme, nuk e kontestojné réndésiné e madhe
té t€ drejtave té€ njeriut. Por, pikérisht duke pasur parasysh mbrojtjen e té
drejtave t€ njeriut, ata argumentojné se né marrédhéniet ndérkombétare
s’duhet t€ tundet monopoli i pushtetit t&€ Kombeve t€ Bashkuara. Né rast
té kundért, me pretekst t€ mbrojtjes sé t€ drejtave t€ njeriut do t€ mund té
ndodhnin shumé luftéra, cka né ményré t€ pashmangshme ka cuar né
shkeljen e réndé té t€ drejtave t€ njeriut dhe né krimet kundér njerézimit.

Dhe, nése Késhilli 1 Sigurimit géndron né€ mosveprim - si né luftén e
Kosovés - megjithése ndérhyrja do t€ ishte urgjente? Kjo dilemé, thoté
Nolte, &shté e pazgjidhshme me kategori juridike. Ai kémbéngul se
vetémandatimi e cenon t€ drejtén ndérkombétare. Ekziston mendimi se
&shté moskuptim tradicional gé e drejta ndérkombétare t€ vendoset vetém
nga Késhilli 1 Sigurimit t€ KB-sé. Sipas pérkrahésve t€ intervenimit té
NATO-s, karta e OKB-sg, rezolutat e KS-sé pér Kosovén nga vjeshta e
vitit 1998 dhe e drejta pé€r ndihmé emergjente paragesin njé bazé té
mjaftueshme dhe t€ garté ligjore ndérkombétare.*®

Argumentet kryesore, qé e pérligjin ndérhyrjen e NATO-s, jané si
vijojné:

- Ishte e nevojshme té realizohen parimet e s€ drejt€s ndérkombétare
kundér bllokimit t& Késhillit t& Sigurimit t€¢ OKB-s€ nga shtetet, té cilat
veté nuk i respektojné mjaft t& drejtat e njeriut dhe demokracing;*

- Nése Ké&shilli 1 Sigurimit nuk e realizon detyrimin e tij pér
intervenim, atéheré ekziston urtésia politike, qé t€ veprojé edhe pa
mandatin e tij, ve¢ t€ tjerash duke u thirrur né ndihmén e parimit té
pakontestueshém juridik Nenit 51;°

- Zhvillimi pozitiv i s€ drejt€s ndérkombétare pérmes “ndérhyrjes
humanitare” mund t€ ¢ojé né t&€ ardhmen tek universalizimi i t€ drejtés

7 Tbid.

¥ «Alle haten Skrupel”, Interview mit Rudolf Scharping, Der Spiegel, 13/1999.

*'S. Ukshini, “Eskpertét e sé drejtés ndérkombétare debatojné rreth sulmeve ...”.

%0 Krh: Knut Ipsen, “Der Kosovo-Einsatz-Illegal? Gerechtfertigt? Entschuldbar?”, né
Die Friedens-Warte, Jg. 74, Nr. 1-2, Berlin: 1999, f. 22.
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globale (t€ cilat rregullojné luftén dhe pagen) dhe t€ politikave t€ té&
drejtave t€ njeriut, respektivisht t€ transformimit t€ s€ drejtés
ndérkombétare né té drejté globale.51

- Zbulimi 1 planit strategjik t€ Milosheviqit pér t€ “zgjidhur”
problemin shqiptar, 1 njohur si operacioni “Patkoi”. N& pérputhje me
emrin e koduar té€ tij, Milosheviqi planifikonte t’i mbyllte shqiptarét
brenda njé patkoi gjigant dhe pastaj t’i detyronte ata t€ iknin nga
Kosova.”

NEé anén tjetér, kritikét e sulmeve t€ NATO-s kundér Jugosllavisé sé
mbetur, t€ paautorizuar nga Ké&shilli 1 Sigurimit t€ Kombeve té
Bashkuara, géndrimet e tyre i mbéshtesin né kéto pika:

- Rrezikimi i standardit t€ s€ drejt€s ndérkombétare t€ arritur pas vitit
1945 pérmes vetémandatimit;

- Rreziku, qé pérmes “intervenimit humanitar” té€ pérdoren té drejtat
e njeriut kundér parimeve né raportet ndérshtetérore. >

Nga paraqitja e argumenteve pro dhe kundér mund t€ thuhet se
céshtja e intervenimit t&€ NATO-s pa mandatin e Késhillit t& Sigurimit
kundér nj€ shteti sovran, nuk &shté ¢éshtje g€ ka gjetur nj€ interpretim té
preré dhe definitiv. Por, ekziston mendimi se né rast t€ bllokimit té&
Késhillit té¢ Sigurimit, si né rastin e Kosovés qé kété e béri vecanérisht
Rusia dhe Kina, atéheré duhet t€ gjendet njé formé tjetér alternative pér
autorizimin e njé intervenimi t€ tillé, mbase pérmes Asamblesé s&
Pérgjithshme t€ OKB-sé sipas shembullit t€ vendimit “Uniting for
Peace.””

Pér mé tepér, rasti i ish Jugosllavisé tregonte fare miré€ potencialin
dhe kufizimet e doktrinés s€ “ndérhyrjes humanitare”. Ajo duhej té ishte
kryesisht njé instrument pér t€ ndaluar gjakderdhjen, pér t’i nxitur palét
pér gjetjen e nj& kompromisi me anén e bisedimeve dhe kur masakrat
ishin kryer, t'i nxirrte fajtorét para drejtésis€. Por, ajo &shté njé
instrument i vonuar, g€ nuk i ka t€ gjitha mjetet pér t€ zgjidhur konfliktet
e gjata shekullore.

>! Shih: Jiirgen Habermas, “Bestialitit. Ein Krieg an der Grenze zwischen Recht und
Moral”, Die Zeit, nr.18, 29.04.1999, f.1.

>2J. G. Stoessinger, Pérse kombet shkojné né lufté ..., f. 183.

> Krh: Berthold Meyer, Peter Scholter, Die Kosovo-Kriege 1998/1999. Die
Internationale Intervention und ihre Folgen. Hessische Stiftung Friedens-und
Konflikforschung (HSFK), Fankfurt 2000, f. 33.

> Ibid, £. 35.
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Né kété drejtim, mendohet se rrugédalja do t€ mund t€ ishte
autorizimi nga institucionet regjionale sipas Nenit 53 t€ Kartés s¢ KB-sé&,
nése pér kété jané plotésuar kriteret e caktuara. Njé rrugédalje pragmatike
nga kjo dilemé kishte dhéné edhe ish ministri 1 Jashtém gjerman, Joshka
Fisher, né fjalimin e tij n€ Asamblené e Pérgjithshme t€¢ Kombeve té
Bashkuara mé 22 shtator 1999, kur ai kérkonte futjen e njé detyrimi pér
arsyetim para Asamblesé sé Pérgjithshme si “pérparim substancial né
rrugén e pérdorimit t€ pérgjegjshém té vetos.”®

Megjithaté, ky propozim dhe propozime t€ tjera nuk kané€ shkuar mé
tutje, pér shkak té rezistencés s€ shteteve qé€ kané té€ drejtén e vetos né
Késhillin e Sigurimit t&¢ OKB-sé. Lidhur me rastin e intervenimit té
NATO-s né€ Kosové pa mandat t€ Késhillit t€ Sigurimit t¢ OKB-sg, si né
mesin e politikanéve ashtu edhe né vlerésimet e ekspertéve t& sé drejtés
ndérkombétare, ekziston pajtueshméri qé ky rast nuk duhet t€ béhet
precedent. Por, vet¢ém kjo nuk mjafton, pasi me dispozitat e Kartés sé
OKB-sé nuk éshté precizuar né ményré eksplicite ¢éshtja e intervenimit
nga jashté brenda njé shteti qé shkel t€ drejtat e njeriut. Késhtu, derisa,
neni 1 1 Kartés precizon se “ruajtja e pages dhe e sigurisé ndérkombétare”
éshté ndér qgéllimet kryesore té¢ Kartés s€¢ Kombeve t€ Bashkuara, me
nenet 39, 50, 51, 53 dhe 107 lejohen té keté pérjashtime. Por, sipas
dispozitave t&€ kétyre neneve, pérdorimi i forcés lejohet po ge se kété e
bén Késhilli 1 Sigurimit.”

Né kéndvéshtrimin e zhvillimeve t€ reja ndérkombétare té
fillimviteve 90-t€, respektivisht prej ndryshimeve epokale né vitet 1989-
1990 gé cuan né shpérbérjen e Paktit t€ Varshavés dhe né dekompozimin
e Bashkimit Sovjetik, si dhe t€ Jugosllavisé, €shté krijuar njé realitet 1 ri
né Evropé dhe né rrafshin e sé drejt€s ndérkombétare, siguria evropiane
ka fituar réndési t€ madhe si né€ aspektin praktik dhe até teorik, ndérkaq
céshtja e intervenimit dhe e sovranitetit ka evoluar shumé. Né lidhje me
kété, eksperti pér Ballkanin Stefan Trobest thoté: “Q€ prej pérfundimit té
bipolaritetit t&€ politikés botérore sovraniteti shtetéror dhe integriteti i
kufijve nuk jan€ mé kategori t€ shenjta né rendin juridik ndérkombétar,
por mund t€ jené t€ kufizuara pér shkak t€ shkeljes sistematike t& té&

>0 Fjalimi i ministrit t& Jashtém té Gjermanisg, Joschka Fischer, para Asamblesé sé 54 t&
Pérgjithshme t€ Kombeve t&€ Bashkuara, 22 shtator 1999 hhtpp://www.auswaertiges-
amt.de
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drejtave té njeriut.”57 Ndérsa, Peter Shneider mbron mendimin se

intervenimi ushtarak i NATO-s kundér shtypjes serbe né Kosové ishte
legjitim, madje i pashmangshém.”®

Nga sa u trajtua mé lart, del se, €shté e nevojshme t€ hartohen dhe té
pércaktohen qarté parimet dhe mjetet pér rastet e pérdorimit t€ forcés nga
jashté. N& rast t€ shterimit té t€ gjitha mundésive politike dhe diplomatike
g€ synojné shmangien e vrasjeve masive dhe té katastrofés humanitare,
do té duhej té béhej i pamundur bllokimi i vendimmarrjes né Késhillin e
Sigurimit, mbéshtetur né€ motivin se ky akt &shté né kundérshtim edhe me
parimet e Kartés s€¢ OKB-sé¢ pér t€ Drejtat e Njeriut. Po késhtu,
pavarésisht nga géndrimet formaliste t€ disa ekspertéve t€ s& drejtés
ndérkombétare dhe grupeve pacifiste dhe ultramajtiste né Peréndim,
intervenimi ushtarak i NATO-s ishte legal, sepse edhe sipas s€ drejtés
ndérkombétare €shté e obligueshme t€ parandalosh gjenocidin dhe té
zmbrapsésh pasojat e spastrimit etnik, qofté edhe me mjete ushtarake, kur
asnjé alternativé tjetér nuk ka mbetur pa u shteruar.

Pérmbledhje

Né rrethanat e krijuara pas Luftés sé Ftohté shkeljet e rénda t& t&
drejtave t€ njeriut dhe t& s€ drejt€s ndérkombétare humanitare né€ vecganti,
nuk konsiderohen mé si njé problem ekskluzivisht e brendshme pér disa
kohg&, por si njé ¢éshtje qé kalojné caget e sovranitetit shtetéror dhe i
japin t€ drejtén pér t€ marré kundérmasa bashkésisé ndérkombétare dhe
organizatave ndérkombétare. Megjithaté, kéto kundérmasa konsistojné né
pérdorimin e forcés s€ armatosur me autorizimin e Késhillit t& Sigurimit,
gj€ gé né rastin e Kosovés mungoi pér shkak té rolit bllokues t€ Rusisé.
Por, pas gjenocidit né Bosnjé, bashkésia ndérkombétare nuk mund té
géndronte indiferente: e para, sepse tashmé kishte prova se geveria e
Milosheviqit synonte t&€ realizonte planin e koduar “Patkoi”, sipas té cilit
shumica e shqiptaréve t€ Kosovés do t&€ déboheshin né vendet fqinje pér
t& krijuar mé& shumé “lebensraum” pér pakicén serbe né Kosové; e dyta,
sepse ishte né pyetje kredibiliteti i NATO-s dhe siguria rajonale né

37 Stefan Troebst, “Chronologie einer gescheiterten Privention. Vom Konflikt zum
Krieg im Kosovo, 1989-1999”, Osteuropa, nr. 8, Berlin: 1999, f. 794.

8 Shih: Peter Schneider, “Die Menschenrechte brauchen verléssliche Fiirsprecher”, né
Frank Schirrmacher, Der westliche Kreuzzug.41 Positionen zum Kosovo-Krieg.
Stuttgart: 1999, f. 228.
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Evropén Juglindore. N& kété€ kuptim, si¢ e thoté edhe gjenerali gjerman i
NATO-s, Klaus Naumann, Kosova mund té jeté¢ edhe njé¢ “mami” né
zhvillimin e métutjeshém t&€ sé drejt€s ndérkombétare, sepse njé nga
arsyet vendimtare q€ mbajti bashké njé koalicion prej néntémbédhjeté
shtetesh demokratike, t€ cilat ishin shumé t&€ ndryshme né motivet e tyre,
gjaté 78 ditéve té luftés, ishte bindja e pérbashkét se né Kosové po
shkeleshin t€ drejtat elementare t€ njeriut dhe po kércénohej njé
katastrofé humanitare. Nga analiza e mésipérme, del né pah se komuniteti
ndérkombétar nuk mund t€ géndronte duarkryq pérballé spastrimit etnik
dhe krimeve t€ papara q€ nga pérfundimi i Luftés s€ Dyté€ Botérore. Sipas
argumenteve t€ listuara, sulmet ajrore t¢ NATO-s kundér Jugosllavisé sé
mbetur, né parim, edhe pse ndodhnin pa njé miratim t€ Ké&shillit té
Sigurimit, ato ishin legjitime dhe t€ justifikueshme pér faktin se Beogradi
nuk kishte respektuar asnjé nga rezolutat paraprake t€ Késhillit té
Sigurimit dhe as nuk kishte treguar vullnet pér njé zgjidhje pagésore né
Konferencén e Pages né Rambuje. N& kontekstin e ndryshimeve
demokratike t€ pas Luftés sé¢ Ftohté, shkelja masive e t€ drejtave t&
njeriut, respektivisht ushtrimi i dhunés dhe 1 terrorit nuk mund t€ trajtohet
mé si ¢éshtje e brendshme e njé shteti, por problem i gjithé bashkésisé
ndérkombétare.

Duke e argumentuar vendimin e NATO-s pér sulm kundér
Jugosllavisé s€ mbetur, ministri i at€hershém i Jashtém gjerman, Joshka
Fischer, né njé€ intervisté pér gazetén berlinase “Tageszeitung” konstaton:
“Cfaré éshté dashur t€ b&jmé né mars té vitit 1999, kur Milosheviqi po e
spastronte etnikisht Kosovén? T'1 venim duart né gjoks dhe t’u thoshim
shqiptaréve t€ Kosovés: na vjen keq, mirépo ne nuk kemi vendim té
Késhillit t€ Sigurimit. Né c¢faré bote ne po jetojrn'é.”59 Né kété kontekst,
ai, metodat brutale t€ politikés s€ Milosheviqit kundér shqiptaréve té
Kosovés i1 krahasonte me doktrinén antishqiptare té (;ubriloviqit.60

* “Nuk ndihem fitimtar” (Tageszeitung: Intervisté me ministrin e Jashtém gjerman,
Joshka Fisher), botuar né Rilindja, botim né& Peréndim, Ziirih. 16.08.1999.

60 «A ka doktring antishgiptare te fqinjét e pérmendur mé lart? Pér fat té keq po, sidomos
te serbét. Ajo s’éshté fantazi, &sht€ e shkruar, e formuluar qartg, e botuar, dhe
kryesorja, e padénuar. Eshté doktrina e Cubrilovig, versioni i fundit, i njé séré
programesh t€ ngjashme, e titulluar nga veté autori “D&bimi i shqiptaréve”. E ngjizur
gati né t& t€ nj&jtén kohé me projektin nazist pér hebrenjté dhe, pér nga thelbi, jo larg
atij. Ky draft famékeq, i réné tani né koma pret orét e saj. Bombat e NATO-s
ndéshkuan Serbiné mé 1999, por jo doktrinén.



220 Sylé Ukshini

“Politika e Milosheviqit qé nga viti 1989, pothuajse deri né detaje ishte
identike me pamfletin e nacionalistit radikal serb, Vasa Cubrilloviq, i cili
u hartua né mars 1937 né Beograld”,61 konstaton Fisher.

Nése shtetet evropiane kishin gabuar né Mynih mé 1937 kur nuk e
kishin ndalur Hitlerin, Evropa dhe ShBA nuk mund ta toleronin
Miloshevigin mé 1999 té destabilizonte krejt rajonin, me géllim qé té
realizonte synimet e tij pér Serbiné e Madhe. “Milosheviqi dukej se
kishte harruar se Evropa nuk jetonte mé né vitin 1937, porse kishte arritur
né vitin 1999 dhe se bazohej né vlerat krejtésisht té tjeral”,62 thoté Fischer.

Sidoqofté, intervenimi i NATO-s né luftén e Kosovés nuk ishte i
lehté, dhe prej atéheré vazhdon té jeté pjesé e debateve shkencore té
ekspertéve t€ sé drejtés ndérkombétare. Natyrisht, ky veprim 1
“njéanshém” 1 NATO-s ishte i determinuar edhe pér shkak t€ rrethanave
g€ mbretéronin asokohe né Késhillin e Sigurimit, njé organ 1 paralizuar,
pér shkak t€ géndrimit t€ njohur bllokues rus. Pér mé tepér, ndérhyrja
ajrore ¢ NATO-s né luftén e Kosovés kishte njé element t€ pakundér-
shtueshém: sulmet, bombat e NATO-s nuk u provokuan nga ndonjé
interes konkret i1 bashkésisé ndérkombétare, por kishin njé karakter
térésisht humanitar.

Pikérisht, ky argument, si dhe shterja e té gjitha pérpjekjeve politike
ndérkombétare, e bénin té ligjshém dhe t€ justifikueshém intervenimin
ajror t€ NATO-s kundér shtetit serb, madje, qoft¢ edhe pa mandatin e
OKB-sé. Po ashtu, fushata ajrore e NATO-s kundér cageve ushtarake
serbe konfirmoi se Aleanca Veriatlantike gjithnjé e mé shumé po
justifikonte veten si institucion gendror dhe 1 pazévendésueshém pér
garantimin e sigurisé euroatlantike. Mésimi tjetér nga rasti 1 intervenimit
né Kosové éshté se shkelja e té drejtave t€ njeriut kapércen kornizat e
sovranitetit shtetéror. Pra, rasti 1 Kosovés ishte njé shtysé e madhe pér
zhvillimin e métejshém t€ s€ drejtés ndérkombétare pérmes ndérhyrjes

Thelbi i saj, si¢ tregon titulli i draftit: “D&bimi i arnautéve”, trajton problemin fatal,
sipas tij, t€ Serbisé: Serbia s’mund té keté jet€ normale, pa débimin e shqiptaréve, me
té gjitha ményrat dhe me ¢do mjet: me ushtri, me kércénim, me reformé agrare, me
terror, me polici, me gen. T€ gjitha pé€rmenden njé pér njé né kéteé doktring”. Shih:
Ismail Kadare, Mbi krimin né Ballkan: letérkémbim i zymté, Tirangé: Onufri, 2011, f.
90.

o' Joschka Fischer, Die rot-griinen Jahre: Vom Kosovokrieg bis zum 11. September:
Deutsche Aufenpolitik - vom Kosovo bis zum Irak. Verlag: Kiepenheuer & Witsch
GmbH, 2007, f.181-182.

62 po aty.
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humanitare. Né kété kontekst, aty ku ekziston njé kércénim pér gjenocid,
justifikimi pér “punét e brendshme” nuk &shté i géndrueshém dhe nuk
duhet té zbatohet. Pra, shteti i cili kryen krime masive: gjenocid, krime té
luftés, spastrim etnik, krime kundér njerézimit e humb t€ drejtén e
geverisjes me até popullaté dhe, né raste t€ tilla, komuniteti ndérkombétar
duhet t€ jeté i1 pérgatitur t&€ ndérmarré veprime t€ duhura kolektive né
ndéshkimin e shteteve agresore. Rrjedhimisht, pas mizorive t€ kryera né
vitet 1990 né Ballkan dhe Ruandé, t€ cilat komuniteti ndérkombétar nuk
arriti t'1i parandalojé, dhe ndérhyrjes ushtarake t&€ NATO-s né Kosové, e
cila u kritikua nga shumé njeréz si shkelje e ndalimit t€ pérdorimit té
forcés, komuniteti ndérkombétar u angazhua né njé debat serioz se si t&
reagohet ndaj shkeljeve t€ rénda dhe sistematike t€ t€ drejtave t€ njeriut.
Né shtator 1999, ndérsa prezantoi raportin e tij vjetor né Asamblené e
Pérgjithshme t€¢ OKB-sé, Kofi Annan reflektoi mbi “perspektivat pér
siguriné njerézore dhe ndérhyrjen né shekullin e ardhshém” dhe sfidoi
shtetet anétare g€ “t€ gjenin gjuhén e pérbashkét né respektimin e
parimeve té Kartés dhe veprimin né€ mbrojtje t&€ pérbashkét t€ njerézimit”.

Sfida u mor nga Komisioni Ndérkombétar pér Ndérhyrjen dhe
Sovranitetin Shtetéror (ICISS), i krijuar nga geveria kanadeze, e cila né
fund t€ vitit 2001 nxori njé raport t€ titulluar “Pérgjegjésia pér té
mbrojtur”63 , sipas s€ cilés pérgjegjésia kryesore pér mbrojtjen e popullit
té tij 1 takonte para s€ gjithash veté shtetit. Megjithaté, njé “pérgjegjési e
mbetur” géndronte gjithashtu te komuniteti mé i gjeré i1 shteteve, i cili
“aktivizohej kur nj€ shtet 1 caktuar nuk éshté gartésisht i gatshém ose i
paafté t€ pérmbushé pérgjegjésiné e tij pér t€ mbrojtur ose €shté veté
kryerési aktual i krimeve ose mizorive”.*!

Pra, kur shtetet déshtojné pér t€ mbrojtur popullsingé e tyre nga
gjenocidi, krimet e luftés, spastrimi etnik dhe krimet kundér njerézimit,
atéheré komuniteti ndérkombétar, sipas rastit, duhet t€ inkurajojé dhe

% Koncepti i R2P u frymézua nga ideja e Francis Deng “Sovraniteti i shtetit si
pérgjegjési”. Sipas Deng, “Sovraniteti nuk &shté vetém mbrojtje nga ndérhyrjet e
jashtme, mé tepér €shté njé ¢éshtje e shteteve qé kané pérgjegjési pozitive pér siguriné
dhe mirégenien e popullatés s& tyre. Pér két€ arsye, pérgjegjésia kryesore pér
mbrojtjen e popullit t&€ saj géndron me veté shtetin. R2P synon t€ mbrojé popullsing
nga gjenocidi, krime lufte, krime kundér njerézimit dhe spastrim etnik”.

% The Office on Genocide Prevention and the Responsibility to Protect supports two
Special Advisers who report directly to the United Nations Secretary-General,
https://www.un.org/en/genocideprevention/office-mandate.shtml
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ndihmojé shtetet t€ ushtrojné kété pérgjegjési dhe t€ mbéshtesin Kombet
e Bashkuara né krijimin e njé aftésie paralajmérimi t€ hershém. Kjo
normé ndérkombétare, e njohur si R2P - Pérgjegjésia pér Mbrojtjen —
synon t€ sigurojé qé bashkésia ndérkombétare t€ mos déshtojé mé kurré
pér té ndalur kéto krime.®

Duke marré parasysh té gjitha argumentet pro dhe kundér, mund té
vlerésojmé se ndérhyrja ushtarake e NATO-s kundér Jugosllavisé sé
mbetur ishte legjitime, nése marrim parasysh kéta faktoré: mosrespektimi
nga Beogradi i rezolutave t& méparshme t& Késhillit t& Sigurimit®, t&
cilat 1 referoheshin Kapitullit VII t€¢ Kartés s€¢ Kombeve t€ Bashkuara;
paralajmérimet nga bashkésia ndérkombétare mbi rreziget e njé katastrofe
humanitare né Kosové; kércénimi i1 pages e i siguris€ né rajon dhe
vecanérisht pamundésiné e miratimit t€ njé rezoluté tjetér t&¢ Késhillit t&
Sigurimit t€ Kombeve té€ Bashkuara né njé t€ ardhme té afért, pér shkak té
géndrimit bllokues t€ Rusisé e Kinés. Jiirgen Habermas, filozof 1 njohur
gjerman, mendon se pér shkak té€ bllokimit t€ Késhillit t&€ Sigurimit,
NATO-ja mund t'1 referohet né fakt vet€m vlefshméris€ morale t€ sé
drejtés ndérkombétare - pra normave sipas t€ cilave nuk ekzistojné
instanca efektive zbatimi e afirmimi né kuadrin e bashkésisé ndér-
kombétare.”’

Por, edhe pasi Serbia kishte vazhduar represionin mbi popullatén
civile shqiptare dhe spastrimin etnik né Kosové dhe pér kété arsye kishte
ndodhur intervenimi ushtarak 1 NATO-s, ¢éshtja e statusit final pér
Kosovén kishte mbetur e hapur. Sidoqofté, ky intervenim ushtarak i
NATO-s kundér Beogradit i hapi shtegun geverisjes s€¢ Kosovés né
ményré té pavarur dhe jashté juridiksionit t€ dhunshém serb. Ndérsa,
Rezoluta 1244 e Késhillit t€ Sigurimit, e cila duhet paré si njé kompromis
midis Peréndimit dhe Rusisé, nuk e pérjashtonte né asnjé ményré ecjen e

% Mahfujur Rahman, Saifullah Akon, The Responsibility to Protect Doctrine:
Expectations and Reality, International Journal of Trend in Scientific Research and
Development (IITSRD), Volume 4, Issue 3, April 2020.
https://www.ijtsrd.com/papers/ijtsrd30314.pdf

66 Késhilli i Sigurimit t¢ OKB-sé gjaté vitit 1998 kishte miratuar tri rezoluta: 1160 (mars
1998), 1199 (shtator 1998) dhe 1203 (tetor 1998), pérmes t&é cilave dénohej fushata
represive dhe spastrimi etnik né Kosové nga forcat serbe t&€ sigurisé.

%7 Jirgen Habermas, “Ruajtésit e rendit”, né Lufta kundér luftés, Botim i Institutit
Shqiptar t&¢ Medias, Tirané: 1999, f. 30.
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Kosovés drejt pavarésis€, qé€ shénonte njékohésisht edhe kapitullin e
fundit t€ shpérbérjes s€ Jugosllavisé.

Summary

NATO MILITARY INTERVENTION IN KOSOVO: A PRECEDENT CASE
OR EXCLUSION?

In the aftermath of the Cold War, human rights violations and international
humanitarian law were considered an international issue rather than simply as a
domestic issue. This gave the international community and international
organizations a basis to take action and intervene in cases where a state or an
entity is either incapable or unwilling to protect its own people, or is actively
persecuting them.

However, in the case of Kosovo, NATO intervention against Serbian on
March 1999 targets took place with the prior authorization of the Security
Council, due to the Russian threat to use its veto power. A year before, the
Security Council had Adopted three Resolutions 1160 (March 1998), 1199
(September 1998) and 1203 (October 1998) through which it condemned the
repressive campaign and ethnic cleansing in Kosovo by Serbian security forces.

Witnessing the Serb regime’s grave violation of human rights and
genocide in Bosnia in 1995, the international community had a strong reason to
believe that the same would happen in Kosovo if a humanitarian intervention
would not take place. This happened due to two main reasons: first, because the
International Community had already gathered evidence that Milosevic’s
government started implementing the “horseshoe” operation, through which all
ethnic Albanians from Kosovo would be displaced and moved out of their
homes to neighboring countries and elsewhere, to create a “lebensraum” for the
Serb minority in Kosovo and second, due to the fact that NATO’s credibility
and South Eastern Europe’s security were at stake.

NATO’s intervention in Kosovo is legitimate also because of these factors:
Belgrade’s direct violation of previous Security Council resolutions which
referred to Chapter VII of the United Nations Charter; warnings from the
International Community on the dangers of a humanitarian catastrophe in
Kosovo; threatening of peace and security in the region and also because it was
impossible to pass another resolution on the matter due to continuous veto and
resistance from Russia and China at UNSC.
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Another lesson drawn from the intervention in Kosovo is that where there
is violation of human rights and such state is either incapable or unwilling to
protect its own people, or is actually actively persecuting them, the domain of
“domestic affairs” and “sovereignty” of one state over its domestic issues
becomes irrelevant.

On this matter, Kosovo’s case opened the path for a new concept for
humanitarian intervention in international law. Kosovo’s case pushed forward
the development of the strategies in international law that would allow for
future humanitarian interventions.

Consequently, in 2000, the Canadian government and several other actors
announced the establishment of the International commission on Intervention
and State Sovereignty (ICISS) to address the challenge of the international
community’s responsibility to act in the face of the gravest of human rights
violations while respecting the sovereignty of states. This doctrine aims at
addressing four types of crimes; genocide, ethnic cleansing, war crimes and
crimes against humanity. Therefore, in cases where there is threat for genocide,
the justification that other parties can not interfere in domestic affairs of
another country does not stand and should not be implemented.



